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Peter van Steen

OGEN

Ogen

en hun angstige blikken zijn niet te ontwijken

de stad

het land

de gehele wereld

is vol ogen

ogen die niet begrijpen

ogen die in de verte staren

ogen die afgronden in de lucht zien

en het laatste oordeel

ogen die denken dat het nit komt

ogen die afwachten

smekende ogen

hongerige ogen

en ogen die eten en drinken

verzwelgen

meten

vernietigen

dode ogen van hen die zich al aan de andere zijde wanen
ogen van vertrapten

ogen van vernederden

ogen van blinden die zien

ogen die naar binnen kijken

ogen die iets volgen

ogen die zich sluiten omdat zij het al weten en moe zijn van het
bonte spel

ogen van kinderen die met zand spelen en werelden scheppen
en laten vergaan

en de zachte ogen van dieren.



MERIJN TRIP
EEN STRAAT IN DE VERZETSWIJK

Ninotchka Nergens heeft een hekel aan haar naam. Dat is altijd zo ge-
weest en in de loop der jaren is het er niet beter op geworden. Zij vindt
Ninotchka zo lelijk als groen-bruin fluweel. Daar is geen praten tegen.
Als iemand op de frébelschool de altijd eendere eerste vraag boven haar
losliet: hoe heet je?, dan riep ze in het wilde weg: zeg maar zus, zeg maar
zus. Thuis ging het nog wel, zolang haar vader nog leefde, maar na
zijn dood maakte Ninotchka haar moeder tureluurs met haar naamsver-
anderingen. Ineens moest iedereen Karolien zeggen, een naam, die zo
weinig op Ninotchka leek, dat zijzelf vergat ernaar te luisteren. Toen na
veel geharrewar allen met de toestand vertrouwd waren geraakt, kwam
er een echte Karolien in de klas. De onderwijzeres weigerde van toen af
Ninotchka anders te noemen dan bij haar ware naam. Aangezien deze
echter met een energie een betere zaak waardig, weigerde daarop te rea-
geren, strandden partijen weer op het neutrale zus. Pas in het volgende
schooljaar dorst Ninotchka met iets nieuws voor den dag te komen:
Enny. Maar het lukte haar niet de klas mee te krijgen: geen Ninotchka?
akkoord, maar dan gewoon zus. Thuis was het allang zo, dat haar moeder
om der lieve vrede wil niet anders zei dan kind of liefje. Ninotchka begon
te begrijpen, dat voor een nieuw experiment moeders medewerking van
groot belang was. En zo vroeg zij haar na het toelatingsexamen voor de
H.B.S. of ze voortaan Nienke heten mocht.

»Goed, als ik me eens vergis, moet je niet denken, dat het expres is.”
Nienke Nergens. Dat is het dus geworden en gebleven. Het afroepen
van de volle naam bij plechtige gelegenheden blijft hinderlijk en ook is
het spijtig, dat met het aanvaarden van Nienke het verwerven van nor-
male initialen voorgoed is prijsgegeven. Trouwens: eigenlijk is Nienke
haar nog niet gewoon genoeg. Er blijft een stille benijding uitgaan naar
Marietje de Vries en To van Dijk.

Als Nienke geen lagere-schoolkind meer is, gaat haar moeder buitenshuis
werken, in de linnenkamer van het Tehuis-voor-ouden-van-dagen. Dan
leven moeder en dochter als werkende vrouwen, evenwaardige leden van
hun kleine huishouding, in een ongekende harmonie. De regelmatige
werkweken glijden door de seizoenen naar het zondagse toetje in een
gezond, wat saai bestaan.

In het voorjaar van de derde klas mag Nienke meespelen in het school-
toneel. Ze is in de ogen der grote rollen feitelijk niets: het dienstmeisje,
dat aandient, opdient en dan schielijk af dient. Maar voor Nienke zelf is
het een boeiend avontuur. Om zich helemaal in een dienstmeisje te kun-
nen verplaatsen, slaat ze met een onverzadigbare honger aan het lezen:
Sprotje, De zonde in het deftige dorp, De meid. Op de grote avond ziet
Nienke zichzelf onder de handen van de kapper langzaam veranderen
tot een onherkenbaar opgeschminkt poppengezicht. Ze verkeert in de
vaste overtuiging, dat nu ook niemand uit de zaal haar herkennen zal.
Het programma kan haar niet verraden: daar staat ze als N.N. geboekt;
de direkteur heeft uit opvoedkundige overwegingen aller namen gekort-
wiekt behalve zijn eigen zeergeleerdheid.
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Op het toneel komt de tekst feilloos over het voetlicht, maar waar is in
's hemelsnaam de kruising van Sprotje en De meid gebleven? Dit pop-
perige schepsel van een dienstmeisje doet alles anders dan Nienke haar
geleerd heeft. Ze loopt als een opgewonden muziekdoosdanseresje; haar
stem schiet een octaaf omhoog; ze laat de stoel, die ze klaar moet zetten,
behendig op één poot draaien en balt met het kussen, dat ze op moet
schudden. En dat alles zonder dat ze ooit op de repetities zich zo heeft
aangesteld. Maar het vreemdste is, dat dit wezen Nienke pas weer vrij-
geeft, als mét de vaseline, het poppengezicht wegglijdt. Nienke probeert
uit te vissen of haar vriendinnetjes iets aan haar gemerkt hebben, maar
iedereen is te vol van de eigen prestatie en van de jurk voor het bal-na.
Als het feest achter de rug is, moet en zal Nienke weten of die ervaring
voor herhaling vatbaar is. leder vrij uur leest ze toneel: Prikkelidyllen en
de Midzomernachtsdroom, Voerman Henschel en Freuleken, al naar het
haar in handen valt. Ze weet wel, dat ze haar moeder hindert met die
voorkeur.

., Allemaal aanstellerij. Ongezonde sensatie je helemaal in een vreemd
wezen te verplaatsen. Laten de mensen zichzelf zijn, dat is al lastig ge-
noeg.”

Hoe meer Nienke zich in de vrouwenrollen verdiept, des te beter beseft
ze, dat het lezen haar niet tot de spelontroering zal kunnen brengen. Ze
moet eenvoudig een jaar wachten of de kans zich nog eens voor wil doen.
En: ze heeft geluk, want in de vierde klas mag ze de moederrol vervul-
len. Op de repetities vindt de leraar-regisseur dat ze goed speelt. Haar
moederfiguur is een wat sneué verschijning met een verongelijkt toontje.
De avond van de voorstelling komt Nienke uiterst zenuwachtig bij de
grimeur binnen. Ze doet haar ogen dicht, als ze de pruik nauw om haar
hoofd voelt glijden. De vingers kneden haar, de stem beveelt: ,naar
links”, ,naar boven”. Ze gehoorzaamt willoos.

,,Verdraaid, kan je niet eens meewerken?”

Nienke schrikt op. In de spiegel zit een grijze vrouw, haar onderkaak
schuift naar voren, haar neusvleugels bewegen laatdunkend. Als de gri-
meur klaar is met zijn werk, staat zij stijfjes uit haar stoel op, groet min-
zaam, en zeilt met afgemeten passen naar de trap. Op de bovenste tree
steunt ze even met de hand. Uit haar tasje zoekt zij de bril. Daarna laat
zij zich in vernederende noodzaak keuren door de regisseur. Hooghartig
zwijgend wacht zij haar eerste opkomst af. De moeder brengt de mede-
spelers lichtelijk van streek. Precies dezelfde tekst past blijkbaar ook in
de mond van een bazig vrouwmens. De kinderen buigen onder die dwang
hun spel om. Ergens onder de vermomming woont Nienke, dit dit alles
eerst onthutst aanziet en vervolgens in verrukking het dansende over-
wicht over haar tegenspelers én over de zaal ervaart. Het is een niet te
zeggen hoe heerlijke donkere opwinding. Maar als de klok twaalf slaat,
tilt de kapper haar de pruik van het hoofd. Stil gaat Nienke naar huis,
geradbraakt, niet meer in staat van het bal te genieten. En nu ze weet,
dat ,,het” teruggekomen is, wil ze nooit meer toneelspelen.

,,Nooit is heel lang”, vindt moeder, , maar het is een uitkomst, dat je
volgend jaar niet mag spelen in de vijfde klas. Ik houd er niet van, kort
en goed. Al heb je dan ook verreweg het mooiste gespeeld van allemaal.”
Wel, wel, een kompliment van moeder, bar en kras. Als ze nu maar niet
denkt, dat Nienke het spelen om haar laat. Wat weet moeder van een
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kameleongevoel? Maar — het is waar: het speelverbod in de volgende cur-
sus betekent een opluchting. De leraar-regisseur doet nog wel een poging,
maar Nienke werkt niet mee en daarmee is de zaak bekeken. Trouwens:
in de hoogste klas moet er alle avonden gewerkt worden. De maanden
gaan in weldadige werksfeer voorbij. Alleen heeft Nienke haar moeder
weten over te halen tot een toneelabonnement. Het spelen is dan wel van
de baan, maar gebleven is de dwingende nieuwsgierigheid naar het kleur-
verschietende wezen van de beroepsspelers, vooral van de vrouwen.
Nienke zit in de schouwburg heel stil en voorovergebogen. Zij laat zich
meevoeren door de intrige, maar meer nog door het spel. De tekst is vaak
zo gewoontjes, maar in een huiskamer, waarvan één wand is wegge-
scheurd, laden zich de woorden door het spel.

Nienke weet wel, dat haar moeder de voorliefde voor de schouwburg
met argwaan ziet. Moeder is bang, maar waarvoor eigenlijk? Volgens
haar zijn de toneelspelers ijdele mensen, die uit gemak geen kinderen
willen hebben. Onzinnig, want er zijn hele toneelgeslachten. Ze zucht
over de inhoud van ieder stuk en over de mensen, die avond aan avond
onnatuurlijke spanningen verbeelden. Ach, er is geen beginnen aan,
moeder iets van toneel uit te leggen. Maar het is gezellig samen door de
nacht naar huis te wandelen en het gapende beschuitje-met-kaas is het
genoeglijk slot van hun avondje-uit.

In de stage regelmaat van werken en ontspanning gaat het langzaam maar
zeker op het eindexamen af. En daarachter wacht de maatschappij. Nien-
ke weet precies wat ze wil: op een groot kantoor, meteen verdienen en
dan 's avonds werken voor diploma’s. Ze voelt, dat ze moeder ergert met
haar zelfverzekerdheid, maar het gaat immers alles van een leien dakje?
Examen doen blijkt inspirerend werk en achteraf lijkt het overdreven, dat
zij het hele jaar zo hard gewerkt heeft. De vakantie wordt ongedacht
plezierig door het heerlijke weer, en de baan ligt na eerste sollicitatie op
haar te wachten.

De werktijden zijn langer dan op school en de avonden vullen zich weer
met werk, werk., Maar het leven temidden der volwassenen is zoveel
boeiender, dat Nienke de bruine gezapigheid van thuis benauwen gaat.
Er gebeurt nooit wat. Moeder heeft genoeg aan gezelligheid, thee en de
krant. En de verhalen uit moeders Huis van Opa Zus en Opoe Zo ver-
lopen als een traag feuilleton. Saai, saaier, saaist, zo is het thuis.

Op een ochtend trekt Nienke met een bokkig gebaar de voordeur achter
zich in het slot. Met de knop nog groot en koper in haar hand, kijkt ze
het verlichte kelderkantoor binnen. Achter het kantoor strekt zich de
opslagruimte onder het gehele huis. Zo'n klein kantoor lijkt haar niet
prettig. De stroeve vorm ontglipt haar vingers. Op een holletje loopt ze
de gracht af. Vief en recht stapt ze het eigen kantoor binnen. Het is
plezierig in de opwekkende sfeer het werk te doen, komplimentjes te
krijgen. Vaagweg ergert haar een koper gevoel van onbillijkheid tegen~
over haar moeder. Ze wil wel wat aardiger wezen, maar als ze laat in de
middag de hand om de deurknop legt, trekt als een grime de onvrede
weer over haar gezicht. In opzettelijk zwijgen maakt ze 's avonds haar
oefeningen, geprikkeld door elk vertrouwd gebaar. Als moeder nu het
hart heeft te zeggen: wat heb je, dan zal ze de inktpot... Maar moeder
zegt niets. De bel brengt afleiding; het is bovenbuurtje Corrie.
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., Nienke, wil je bij ons souffleren? We spelen over twee maanden. Iedere
zaterdagmiddag en woensdagavond repetitie. Alle rollen zijn bezet. Alleen
een souffleur missen we nog.”

,,Ja, dat doe ik. Ik wil niet spelen, maar wel souffleren.”

,,En wordt dat dan geen spelen?”

Nienke trekt onwillig met de schouders. Wat een onmogelijke vraag. Als
moeder niet eens het verschil tussen souffleren en spelen kent.

,Ik zeg toch, dat ik souffleer en niet speel.”

Nu telt de week van woensdag tot zaterdag en van zaterdag tot woens-
dagavond. In een paar keer kent Nienke alle rollen uit het hoofd. Ze
souffleert voortreffelijk in de graad van dienstbaarheid, die deze taak ver-
eist. Weldra gebruikt de regisseur haar als inspiciént, de spelers rekenen
op haar naaigerei en de gastvrouw krijgt na afloop van de repetitie haar
theegerief weer schoon in de kast. Moeder moppert, dat Nienke veel te
moe zal worden: kantoor, lessen, iedere zondag stapels oefeningen, en
dan dat toneelgedoe.

,,Het mankeert er maar aan, dat je met éen van die komedianten als vrijer
aan komt zetten.”

De kleur komt langzaam op, tergend langzaam, niet te weerhouden, van
roze tot rood, van de wangen tot in de hals, ja, van de polsen tot de
vingertoppen. Nienke loopt de kamer uit. Ze bet haar gezicht met water
uit de lampetkan. De spiegel lacht er wat mee. Dat gaat minstens een
kwartier kosten. En waarom eigenlijk? Toch niet om Klaas? Natuurlijk
wel om Klaas. Klaas de Boer. Onuitstaanbaar, dat moeder haar dat nota
bene vertellen moet. Geen ontkomen aan. En zou Klaas...? Och hemel,
waar is ze nu in verzeild geraakt?

In eenkennige gerichtheid ziet Nienke het getal der dagen tot de uitvoe-
ring slinken. Ze werkt harder dan ooit aan haar verschillende taken om
moeder te bedotten over haar eigenlijke gedachten, die maar tollen rond
éen dubbelkern; Klaas en Nienke de Boer. Nu ze niet meespeelt, zal ze
kunnen dansen. Ze wil de jurk der jurken dragen, en in de middagpauzes
loopt ze vele winkels af voor ze koopt. Tot haar genoegen en ergernis
voldoet haar keus ook moeders huisbakken smaak.

De dag voor de uitvoering komt de kink in de kabel: éen der medespeel-
sters verstuikt haar enkel. Nienke wordt gevraagd om in te vallen.

., Nee, nee, dat doe ik niet. Ik heb jullie van te voren gezegd, dat ik alleen
wou souffleren.”

Tenslotte zwicht ze: alles kan toch niet in het honderd lopen. En het is
waar: de rol zit er geheid in. De onvermijdelijke nederlaag van moeders:
zie je nou wel, doet Nienke stug thuiskomen.

,,Jk moet spelen. Annie Bos, zomaar een vrouw van vijftig, de tweede
rol. De andere Annie Bos heeft een verstuikte voet. Je hebt je zin. Er
komt toch spelen van.”

,Me dunkt, ik weet beter dan die anderen hoe spelen jou uitput. Hoe
komt het nu met het dansen? Ga zitten en eet wat.”

Weer stijgt de kleur, snel ditmaal, van boze schaamte.

De volgende avond staat Annie Bos op het toneel. Ze hangt wat van het
ene been op het andere, in een japon vaal als leverworst, het haar in
slakken op de oren, een bril met ouderwets montuur, wat traag van
taal. Pas bij de ontknoping blijkt, hoe niets aan die verstopte oren en
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ogen is ontsnapt. In de pauze zit ze in een rommelige kleedkamer, de
kniegn wijd vaneen. Ze trekt met twee vingers de koffie naar zich toe,
roert omstandig en drinkt, de kop in beide handen.

,,Ninotchka, mag ik de eerste dans?”

,,Jk ben Annie Bos.”

., Doe niet zo kinderachtig. Je gaat toch straks mee dansen?”

,,U vergist zich. Annie Bos kan niet dansen.”

. Dat weet ik nog zo net niet. Dat onnozele sluwe wiefke kan alles, wat
in haar kraam te pas komt.”

Annie Bos loopt stuntelig naar boven en gaat op de punt van een stoel
zitten bij de deur, waardoor ze zo dadelijk op moet.

Na de voorstelling voltrekt de metamorfose zich zo grondig, dat Klaas de
Boer nog eenmaal zijn kans waagt.

,,Ninotchka, ga je mee dansen?”

.»Waarom kan je niet gewoon Nienke zeggen?”

»Omdat je een naam hebt met een vlag, Ninotchka.”

»Dat lijkt maar zo, omdat je Nergens weg laat.”

,,Voor mijn part laat je dat voorgoed weg.”

Dan weet Nienke zich gewonnen en verloren. Onder het dansen vraagt
ze waarom Klaas is gaan toneelspelen.

,,Om jou te ontmoeten.”

»Dan hoor je tot de verkeerde soort spelers.”

»Als ik nu maar tot de goede soort dansers behoor, is dat voorlopig
genoeg.”

Ze dansen, ze dansen, ze praten, ze zwijgen. Klaas zal de volgende
middag komen kennismaken. Ninotchka voorspelt, dat haar moeder hem
liever zal zien gaan dan komen: alles van het toneel is uit den boze. Maar
Klaas de Boer weet met een vanzelfsprekend gemak de rechte toon te
treffen met zijn aanstaande schoonmoeder. Als hij zijn meisje onverhoeds
Ninotchka noemt, schieten de oudere vrouw de tranen in de ogen. De
verboden naam. Daar zitten ze dan gedrieén, de een al verlegener dan
de ander, met als redmiddel een tweede kopje thee.

Klaas blijft Ninotchka zeggen en uit zijn mond klinkt het Ninotchka als
iets kostbaars in de oren. Haar moeder houdt zich bij het koor der Nien-~
kezeggers. Ninotchka heeft haar moeder zelden over de weinige jaren
van verloving en huwelijk horen spreken, maar Klaas weeft als vanzelf
de figuur van haar vader in het patroon der gesprekken. Peinzend luistert
Ninotchka toe. Ze staat midden op een vloerkleed, groenig met grote
gele bloemen; ze heeft haar handje in verband; iemand buigt zich naar
haar over; de tonen van een stem omvangen haar als klokkespel. Haar
duim strijkt over het litteken.

» Weet jij nog, Nienke, dat je je tussen de deur had geklemd?”

.,Nee moeder, ik herinner het me niet.”

Onwillig laat ze Klaas de even misvormde vinger zien. Ze weet meteen
ontwijfelbaar, dat het haar vader is, die haar nooit vergissen doet tussen
links en rechts; ze glimlacht pijnlijk om dat geheim verbond en hoort zich
zeggen:

»,Daarom tik ik zo vlug op kantoor.”

Dan zwijgt ze, verbaasd over de onzin, die de weerslag is van haar ge-
dachten.
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Sinds Klaas bestaat, volgen de beide vrouwen met aandacht het nieuws:
als hij komt, moeten zij toch op de hoogte wezen. De krant is er niet
meer alleen om de kachel mee aan te maken. En het nieuws is opgewekt
in het midden van de jaren twintig. Kort na de verloving heeft Klaas
succes met zijn sollicitatie naar een vaste betrekking; na twee jaar
buitendienst zal hij in de stad geplaatst worden. Ninotchka en haar
moeder verheugen zich allebei op zijn veertiendaagse komst. De oude
strubbelingen behoren vrijwel tot het verleden. Door Klaas’ vertrek is het
spelen natuurlijk afgelopen en ook het toneelabonnement wordt niet her-
nieuwd. Ninotchka heeft geen lust in uitgaan zonder Klaas. Ook in din-
gen, die niet zo vanzelf spreken, is zij toeschietelijker dan vroeger. Zij is
haar moeder gaan zien als de alleengebleven vrouw en bekent zich met
schaamte, dat zij daar nooit aan heeft gedacht. Gewoon: moeder en zij
waren samen, en moeder moest voor haar zorgen. Het lukt alleen niet
altijd de stroeve plekken te vermijden.

,,Nienke, heeft jouw Kloris déze week vrij of de volgende?”

. Klaas heet Klaas en hij komt zaterdag.”

De hele week loopt Ninotchka rond, omgeven door een onzichtbare, maar
daarom niet minder wezenlijke kooi. Op kantoor gaat alles schijnbaar
gewoon, maar thuis is het onmogelijk te ontsnappen: Nienke, tweehon-
derd procent. En zaterdag is nog zo ver. Klaas is het perron nog niet af
of hij weet het al.

,Arme Roosje-Ninotchka, wat heb je weer last van de doorns. En ik
heb nog wel wat voor je meegebracht. Kan dat hek-van-jou niet open?
Nee, je mag nog niet kijken, eerst alleen voelen.”

Aandachtig glijden Ninotchka's vingers langs de koele vlakken van een
klein voorwerp.

,Is het een kiezeltje?”

_Het is Aladins wonderlamp. Als je erover wrijft, ben ik bij je.”
Ninotchka beziet in vertederde liefde het gladgepolijste steentje.

,,Hij mag wonen in mijn mantelzak.”

Bij het koperen gevoel van de knop bedenkt Ninotchka, dat ze eigenlijk
boos was, lang geleden. Ze slaat haar arm om moeder heen, die in arg-
wanend verkennen opziet.

,.Verbeeld je, dat Klaas pas volgende week was gekomen. Dan had je
nog langer tegen die zoutpilaar moeten aankijken.”

Zo in weken geknipt, gaan de twee jaren, die aan het begin lang leken,
toch nog gauw voorbij. In de laatste maanden heeft Ninotchka het zo
druk, om alles voor huis en bruiloft klaar te krijgen, dat ze niet weet hoe
ze het zonder moeders hulp had moeten stellen. Fleurig betrekt het jonge
paar de eigen woning; een nieuw huis, een half uur fietsen buiten de stad.
Dat halve uur fietsen Klaas en Ninotchka dagelijks samen, want Ninotch-
ka is op haar kantoor gebleven. Tussen de middag eten ze gedrieén bij
moeder, Daar, op de trap, ontmoet Ninotchka Corrie weer, braaf getrouwd
en moeder al van een welgeschapen zoon, maar nog steeds bij haar vader
inwonend. Ze klaagt Ninotchka haar nood: vader is lastig in huis, voor-
al nu met de kleine, maar wat wil je? Je kan de man toch niet de deur
uit doen? Het huis staat op zijn naam.

,Nam jouw moeder hem maar. Dan hoef jij gelijk niet meer jaloers te
zijn. Twee vrouwen en éen man, dat is niets gedaan.”

Ninotchka schiet in de lach.



., Foei Corrie, dat is koppelen; maar laat me erlangs, anders kom ik te
laat.”

Buiten op de gracht loopt ze nog te gniffelen, maar als ze 's avonds de
mop aan Klaas vertelt, valt ze zichzelf ineens in de rede.

.,Bah, ik lijk die gemene prinses wel, wier woorden padden werden. En
vanmiddag was het alleen maar gek.”

Dit leven, samen met Klaas, samen uitgaan, elkaar ontmoeten bij moeder
in een dagelijks blij rendez-vous, kent maar éen onrust: het kind laat op
zich wachten. Slechts langzamerhand maakt het denkbeeld zich van
Ninotchka meester, dat het misschien nooit zal komen. Ze dringt die ge-
dachte met boze kracht terug. Tenslotte gaat ze terwille van Klaas de
dokters aflopen. Het resultaat is, dat ze er de hele dag aan denken moet,
tot op kantoor toe. Als ze weer eens van een avondspreekuur komt en
Klaas bij moeder af gaat halen, ziet ze achter éen van de bomen op de
gracht een felgele bal liggen; het is op het moment, dat ze bezig is over
een plas heen te stappen; ze zweeft boven een engelse tuin, waar het
kind over een schelpenpad draaft tussen twee grasvelden; het loopt zo
hard, dat de voeten de grond niet beroeren; het is gekleed in een schotse
ruit; de tuin ligt onpeilbaar diep. — Ninotchka heeft de stap volbracht.
De rest van de weg rent ze. Bij de deur van het kelderkantoor gekomen
fluit ze Klaas.

1k kom vanavond niet meer boven. Groet moeder van me tot morgen,
wil je?”

Dat is het eind van de doktersperiode. Klaas spoort Ninotchka aan, er
een nieuw diploma bij te halen. De werkeloosheid is stijgende. Het is zaak
goedbewapend te zijn in de strijd om het bestaan.

Al hebben ze zo allebei en dus samen hun zorgen, de opgewektheid aan
het koffiemaal bij moeder lijdt daar niet onder. Ninotchka brengt altijd
het brood mee, moeder zorgt voor het beleg en Klaas heeft zomaar vrij.
.Is het geen schande, Nienke? Moet je zo'n man eens lui in zijn rookstoel
zien zitten, tot wij mijnheer bediend hebben. En hij kan niet eens zeggen:
wie verdient hier het geld? Nou jij, Klaas!”

Ninotchka merkt hoe de buitenmuur met ramen en al neerklapt op de
gracht; het levend duister van de zaal wacht gespannen op Klaas’ weer-
woord, zij kent de tekst; zij wil niet, dat hij die zeggen zal; zij moet hem
voor zijn. — De kreet van pijn, als het broodmes haar vinger raakt, doet
Klaas opspringen.

..Lieveling, wat doe je?”

. Niets, niets, ik val je in de rede.”

‘s Avonds samen thuis, vraagt Ninotchka tegen wanneer Klaas gedaan
heeft gekregen.

.»Wie heeft je dat verteld?”

,Niemand, maar ik kende jouw rol.”

.En ik speelde ditmaal goed, dat moet je toegeven. We kunnen nog een
maand wachten, voor we het aan moeder zeggen.”

Die laatste maand vliegt om. Als de krant komt, glijdt de blik eerst langs
de betrekkingen, dan langs de steeds triester voorpagina. Zodra moeder
weet, hoe de zaken staan, stelt ze voor, samen éen abonnement te nemen.
»Als ik hem tussen de middag krijg, is dat voor mij vroeg genoeg.”

Zij doen alle drie hun best de moed erin te houden. Eerst willen de
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vrouwen niet, dat Klaas de boodschappen overneemt, maar allengs komt
het er toch van: hij heeft immers zeeén van tijd. Als de maanden tot een
jaar zijn verkropen, weten ze al niet anders meer of Klaas haalt de groente
op de markt en 's zaterdags gehakt.
Op kantoor ziet Ninotchka om zich heen het personeel verminderen. Zelf
werkt ze nog, zij het op beknibbeld loon. Als ze tussen de middag de
hoek naar de gracht omslaat — onmerkbaar glijdt de duim langs de
oneffen vinger —, recht zich haar rug: ze weet, dat Klaas voor het raam
staat en haar wacht. Klaas komt tegenwoordig vroeg in de stad, maakt
bij moeder de kachel aan, werkt dan voor een nutteloos diploma. Tegen
twaalven zet hij de bordjes klaar en wacht de beide vrouwen op. Omdat
haar moeder licht gebogen gaat, komt Ninotchka rechtop aangelopen.
Op de trap houdt Corrie haar staande, de jongste baby op de arm.
,,Zo onderkruiper, je moeder is er al, en Klazina heeft de koffie bruin. En
jij maar op kantoor zitten als de madam. Als hij ook nog de kinderen
voor je krijgt, waar jij te bang voor bent, ben je helemaal klaar. Nou, ben
je stom geboren? Wie zwijgt, stemt toe.”
,,Ninotchka, waar blijf je? We wachten op jou.”
,,Je hoort het, Corrie, ze roepen me.”
Als Ninotchka binnenkomt, ziet ze direkt, dat er wat aan de hand is.
Moeder zit niet op haar gewone plaats en Klaas draait onhandig om
haar heen.
,,Jk moet in het Huis komen wonen, Nienke, of ik moet er weg. En ik
moet ook om de zoveel weken 's nachts waken. Ze willen vandaag nog
weten, wat ik kies, maar dat moet ik toch met jullie bepraten.”
, Wat wil jij het liefste, moeder?”
,Ik geloof, dat ik moet blijven. Als jij en Klaas hier woonden, en ik op
jouw kamertje, mijn vrije dagen...”
,.Dat heb je goed bedacht. Als Klaas dat ook vindt..., maar waarom zit
je eigenlijk op Klaas zijn stoel?”
,,Een interne schoonmoeder, dat klinkt deftig, Ninotchka. Kom moeder,
drink je koffie eens uit.”
Thuis duurt het de hele avond, eer Ninotchka de moed vindt over Corrie
te beginnen.
., Zegt Corrie wel eens iets onaardigs tegen jou, Klaas?”
, Ik probeerde nog je van haar te redden, maar blijkbaar riep ik te laat.”
, Wist jij dan, dat ze een vergifkikker is?”
,,Jk vermoedde het, en sinds die keer met het koppelen wist ik het zeker.
Wat heeft ze nu weer gezegd?”
,Laat maar, ik houd mijn mond liever schoon.”
,En vind je het nu niet erg met haar in éen huis te wonen? Ik had nog
niets beloofd. Waarom vond je het zomaar goed?”
,,Moeder zat daar zo zielig en oud op jouw stoel. En toen moest ik in-
eens denken aan een schotse ruit.”
,,O jou malle vrouw, ...Hij woont niet meer buiten,

Woant zij zag schotse ruiten.”
Klaas heeft Ninotchka om het middel gevat en danst met haar al zingende
de kamer rond, tot Ninotchka de tranen over de wangen biggelen.
Een maand later is de verhuizerij gebeurd. Het eind fietsen iedere morgen,
dat in de winter zo bezwaarlijk was, missen ze nu meer dan ze bekennen
willen. Tien jaar is een hele tijd. Straks koperen bruiloft. Het is alles
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minder jong dan zij het zich gedacht hadden. Het oude huis met bijge-
plakt behang; en moeder 's zondags op bezoek. De woordeloze samen-
spraken zijn het best bezit. Als Ninotchka de onrust om het kind voelt
stijgen, laat ze Klaas alleen. Langs de grachten loopt ze, liefst in wind
en regen, tot haar gedachten tuimelend rond het onbekend gemis zich
leggen in herwonnen evenwicht. Moeder komt nu nooit meer tussen de
middag brood eten, Klaas zorgt voor het huishouden. Ninotchka rept zich
om half éen naar huis. Bij de hoek raakt de duim het litteken en haar
rug strekt zich.

Het is vroege herfst, als Ninotchka van verre op de gracht de vlag ziet
boven hun woning. Ze paait zich: het zal om Corrie zijn, die thuiskomt
met de vierde baby; het zal om de vader zijn, die zeventig wordt. Maar
inwendig weet ze; met Praag heeft het Westen de vrede betaald en
Praag is ver van Corrie’s bed. Onder de vlag blijft het maal onaange-
roerd. Ninotchka staat voor het raam en ziet Corrie’s oudste aankomen
op de overgracht. De jongen loopt voetje voor voetje, zich met uitge-
strekte armen in evenwicht houdend op de stenen grens van wal en
water.

., Klaas...?”

. Ninotchka...?”

»Als ze de oudste zoons komen doden, steken wij dan de vlag uit?”

Ik denk, dat ze boven dat verhaal niet kennen. Zij bedoelen niet om
ons verdriet te doen.”

Zo eindigt het jaar achtendertig in benauwende vrede. Hoewel: Ninotch-
ka voelt zich niet meer zo bedreigd op kantoor en Klaas heeft de baan
van hulpbesteller bemachtigd. De werktijden zijn overspannen lang, de
tassen overladen zwaar, en Klaas na diensttijd overmatig moe. Ninotch-
ka mist in huis zijn zorgende hand en Klaas heeft moeite zich te wennen
aan een geregeld werkbestaan. Maar het maal wordt weer royaler en de
lamp van Aladin woont in een nieuwe mantelzak. Er is sprake van een
toneelabonnement en als het zomer wordt, trekken ze op hun vrije dagen
van vroeg tot laat naar buiten. Moeder gaat niet mee. Die veroudert
snel; haar geheugen gaat haar parten spelen. Ze voelt zich veilig opge-
nomen in de besloten gemeenschap van haar Huis. Op een zondagmid-
dag brengt ze voor Ninotchka een suikerbon mee.

.In het Huis hebben ze een heel ganzebord, ik kreeg een opzettertje voor
jou.

Terwille van moeder wennen Klaas en Ninotchka zich aan blanco zon-
dagsuren: theedrinken, een eindje om, een spelletje domino van moeder
en Klaas, terwijl Ninotchka afwast, dat is zo het vaste programma. In
moeders ingekapseld leven ontbreekt de jodenvervolging, en ,,concen-
tratiekamp” wekt geen reactie.

»Ons driemanschap brokkelt af, Ninotchka, je zult het met je oude
Klaas alleen moeten stellen.”

~lk had zo graag een naam gegeven in een ander driemanschap.”

,,Stil, Ninotchka, het liefste heeft geen naam.”

In de nazomer van negenendertig voltrekt zich de mobilisatie in snel
tempo. Klaas behoort niet tot de opgeroepenen. Hij blijft zijn plaats
innemen in het normale arbeidsproces en wordt zelfs tot besteller bevor-
derd in vast dienstverband.
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., Toen je werkloos was, dachten we, dat alles goed zou zijn, als je maar
weer werkte, en nu zijn we eigenlijk nog verdrietiger.”

. Kom, we gaan uit, doe je nieuwe jurk aan. Vergeten is een goed ding.”
Na mei veertig is ook dit spel van blij-zijn uit. Ze proberen het nog eens
in arren moede, maar hoe bedrogen komen ze uit: het journaal toont hun
de bezetter op de trappen van de Ridderzaal.

Als moeder op een keer schichtig haar persoonsbewijs onder haar bordje
verstopt en het op de geijkte wandeling met beide handen tegen de borst
geklemd houdt, besparen de , kinderen” haar voortaan de emotie van de
tocht naar de gracht. 's Zondagsmiddags gaan zij naar het Huis. Klaas
praat zijn uurtje onnozel gebabbel. Ninotchka zegt niet veel. Ze luistert
naar de oneindig lieve stem en glimlacht: Klaas met zijn twee vrouwen.
Ninotchka voelt zich staan voor de halfglazen deur naar de speelplaats
van de frébelschool; ze rekt zich, om boven het hout door het glas-in-lood
naar buiten te zien; daar is de wereld blauw, geel en vals-rood; buiten
kabbelt de stem van Klaas voorbij; Ninotchka rekt zich hoger, maar het
gewone vensterglas is boven haar bereik. Dat heeft Hitler gedaan met
zijn vervloekte Blut und Boden; die heeft Klaas zijn eigen lieve stem be-
dorven; de haat slaat haar naar de keel.

. Klaas, je stem is verkleurd.”

Dat zal dan de voorbode van mijn haar zijn, lieveling. We moeten weg,
Ninotchka. Zeg moeder goedendag tot de volgende week.”

,Dag Klaas, dag Nienke.”

Zo gaan ze, eerst iedere week, dan in afnemende regelmaat, naar moe-
ders Huis. En allengs vangt Klaas steeds minder van de ontvlietende
gedachten. Hun leven gedrieén is voorbij, moeders kamertje een volle
leegte.

Het wordt stil in huis, stil op de gracht, stil in de stad. Eer de oorlog een
jaar oud is, zijn Klaas en Ninotchka verwikkeld in vreemd werk. Zij
weten met opzet niet elkaars bedrijf.

..Soms houd ik hele gesprekken met jou zonder woorden.”

,Dan kan Klaas niet tegenspreken, bedoel je zeker.”

. Als jij niet plaagde, zou ik menen, dat je ziek was.”

.En jij bent zo gezond als een vis, als je in raadsels spreekt, o nee,
zwijgt.”

. Klaas, pas op, of ik haal de taaitjes uit de kast, die pas voor zaterdag-~
avond zijn.”

,.Je hebt er toch wel vier? We krijgen twee logé’s ditmaal, tot maandag-
ochtend vroeg.”

Moeders kamertje hebben ze voor die vage gasten ingericht. Meestal is
het er maar éen trouwens. Sinds de organisatie draait, is het kamertje
maar zelden onbezet. Klaas noemt het de overslag. Jong of oud, man of
vrouw, jood of niet, al wat voor de duitsers schuil moet gaan, vindt een
moment beschutting op de gedwongen reis. De maanden verlopen, de
seizoenen vergaan. Het systeem neemt toe in verfijning, het verlenen van
overslag in gevaar.

Als een postbode Ninotchka op kantoor de boodschap brengt, dat Klaas
gepakt is, tikt ze ijzig door tot de verplichte minuut. Thuisgekomen doet
ze het afgesproken werk: het uitgezette keukensteekraam is het onveilig
sein voor de overslaggast; het kamertje herneemt zijn ongebruikt bestaan.
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Het vuur verteert Ninotchka Nergens' persoonsbewijs. Op de tafel ligt
het andere al klaar: vingerafdruk, foto, middenscheiding, slakkenhuis
achter éen oor opgeduwd. Ninotchka verkleedt en kapt zich; ze pakt het
minimum in een tas en trekt moeders onbenutte regenmantel aan. Ze
loopt naar de kapstok en laat Aladins wonderlamp in de rechterzak
glijden. Tenslotte wrikt Ninotchka zich de ring van de vinger en Annie
Bos verlaat het huis.

Vijftig jaar is Annie Bos en ze loopt wat vreemd; ze draagt een ouder-
wetse bril. In haar lichte onnozelheid leert ze gemakkelijk de meest on-
samenhangende teksten uit het hoofd. En er is veel te leren, onvatbaar
zinvolle berichten, onbegrijpelijk waardevolle getallen. Annie Bos ont-
houdt alles en reproduceert letterlijk. Ze reist, ze reist eindeloos om haar
boodschappen onzichtbaar uit te strooien over het gehele land. Ze reist
in de trein, zittend naast de lege plaats van de man met de ontwijde
davidster, die in het gangpad staat. Ze reist nog, als de jood allang ver-
dwenen is uit de straten van Nederland. Ze reist per trein, per bus, per
fiets, tenslotte naast de fiets. Onvermoeibaar, zelfverdovend. 's Avonds
wacht een vreemde overslag. Ze komt in het donker binnen, vlak voor de
huizekooien sluiten moeten, tegen middernacht, later om tien uur, ten
leste, in de barre winter, al voor achten.

Op het onverwachtst brengt de eindeloze zwerftocht Annie Bos, tegen de
afspraak, naar de eigen stad. Ze hoeft maar kort te blijven: berichten
afleveren, overnachten, opdrachten halen en dan het land weer in. 's Mid-
dags tegen vieren, als het werk gedaan is, dwaalt ze haars ondanks in de
oude buurt. Ze loopt op haar wat slepende, doorzettende wijze langs de
overkant van de gracht en kijkt naar het huis. De deur van het kelder-
kantoor is niettegenstaande het voorjaarsweer gesloten. Klaas en
Ninotchka wonen er niet meer boven; in de lange jongen voor het opge-
schoven huiskamerraam herkent ze Corrie’s zoon. Ze bukt zich om een
grasje tussen de keien vandaan te trekken. Dan schoefelt ze langzaam
verder, de brug — duim langs de vinger — het oude kantoor voorbij
naar moeders Huis.

In de linnenkamer vindt ze haar, verdiept in het vouwen en hervouwen
van een sloop.

., Dag moeder, hoe gaat het met je?”

De oude vrouw komt uit haar gebogen houding overeind.

.1k zal u een sloop geven.”

» Wacht, mijn haar zal ik anders doen. Zie je het nu beter, moeder? Ik
ben het.”

Moeizaam zoekend zien de trage ogen op. Dan herbegint het vouwen.
.1k ben het, lieve moeder, Ninotchka.”

De kindse vrouw schokt over het gehele lichaam.

»Stil jij, dat woord mag ik niet zeggen.”

Ninotchka vlucht de gang op. De vermomming is gescheurd.

Vlak voor sluitingstijd meldt Annie Bos zich op haar schuiladres. De vol-
gende morgen dient zij haar ontslag in bij de opdrachtgever.

.1k kan het niet meer doen. Ik word te oud, drie-en-vijftig al. De tochten
zijn te zwaar en mijn hoofd wil niet meer leren.”

»In orde, neem een paar berichten mee de stad uit. Dan roep ik je een
week of wat niet op.”
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De opdrachtgever dikteert, Annie Bos herhaalt en onthoudt.
»A. F. voor G.V. Het hooi is droog. Adres bekend?”
Annie Bos knikt.

.»Verder: Aladin voor N.N. Vaarwel.”

Na de oorlog woont Nienke de Boer boven het kelderkantoor in het huis
op de gracht, dat Corrie drie jaar heeft gehad. Ze werkt bij een typ-
bureau voor zichzelf en voor haar moeder-in-een-tehuis, die ze echter
nooit bezoekt. In haar achterkamer verzorgt ze Corrie’s oude vader.
Naar Klaas de Boer heet een straat in de verzetswijk. Zijn weduwe staat
ingeschreven bij de Stichting 40—45.

Ninotchka zegt nu niemand meer. —
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J. P. VAN PRAAG

NIHILISME™)

De impulsen, die in ons land na de oorlog veroorzaakt hebben, dat er een
humanistische beweging is ontstaan zou men eigenlijk onder twee hoofden
kunnen samenvatten. Het verlangen naar gelijkgerechtigdheid, en de ver-
ontrusting over de geestelijke kleurloosheid, ook in de buitenkerkelijke
wereld. Welk van die twee impulsen voor ieder, die met deze beweging
te maken heeft het sterkste geldt, is heel individueel. Maar voor velen
zal in elk geval de verontrusting over de vlakheid van het geestelijk leven
een belangrijk motief zijn. In een vroegere periode van de geschiedenis
werd de samenleving gekenmerkt door het bestaan van organische ge-
meenschapsgroepen, d.w.z. kleine overzichtelijke verbanden, waarbin-
nen een betrekkelijk vast levenspatroon voor ieder, zoal geen verdieping
van het geestelijk leven, dan toch het gewenste houvast gaf.

Door de industriéle revolutie zijn die gemeenschapsgroepen voor een groot
deel ontbonden of ontwricht. Door de verstedelijking in de moderne zin
werden grote menigten van mensen in los verband bij elkaar gebracht.
Dat heeft, wat men wel noemt, de vernummering van de moderne mens
veroorzaakt, hij is nummer in een betrekkelijk egaal, massaal geheel. En
met die vernummering hangt ook samen een tekortschieten van de gees-
telijke spankracht t.a.v. de verantwoordelijkheden waarmee de enkeling
thans wordt geconfronteerd. Er zijn tendenties in onze moderne cultuur
naar een leven van passief voortvegeteren, waaruit slechts de sensatie
nu en dan de mens bevrijdt. Dit verschijnsel in z'n geheel is dat van de
massificatie, en het resultaat van die massificatie is het nihilisme.

Het woord nihilisme is in zekere zin een modewoord geworden. Het
wordt vaak, ook wel te onpas, gebruikt. Het is niettemin wel degelijk de
aanduiding van een realiteit. Er bestaat inderdaad echt nihilisme, dat
ons soms op benauwende wijze tegemoet treedt uit allerlei verschijnselen
van het moderne leven. Maar het is, dunkt me, goed om nader te onder-
zoeken wat we onder dat begrip willen verstaan om tot een verdieping
van ons inzicht op dit punt te komen. Om te beginnen moet men tenmin-
ste twee betekenisen onderscheiden 1) die beide met de term nihilisme
worden aangeduid; die ook wel met elkaar te maken hebben, maar die
bepaald toch niet hetzelfde zijn. Ik meen het principiéle nihilisme aan de
ene kant en datgene wat ik zou willen noemen het sociale nihilisme aan
de andere kant.

Met principieel nihilisme bedoel ik de overtuiging dat geen enkele levens-
overtuiging algemene of duurzame houdbaarheid bezit. Als men zou op-
merken: dit is een tegenspraak in zichzelf! dan wil ik dat toegeven. Maar
dat ligt aan de aard zelf van deze overtuiging, dat geen enkele over-
tuiging, behalve dan deze, duurzame en algemene betekenis heeft. Ik

*) Rede gehouden op bijeenkomst geestelijke raadslieden gedetineerden te Utrecht op
1 december 1956.
1) Een derde betekenis is het politieke nihilisme van omstreeks 1900 (in Rusland).
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bedoel met duurzaam in een overtuiging de erkenning van inzichten, die
blijvend een richtlijn in het leven zouden kunnen zijn; en met algemeen
de erkenning van waarden die niet alleen voor een bepaald individu,
maar ook voor anderen geldigheid zouden hebben. Het principiéle nihi-
lisme, dat teruggaat op figuren als Nietzsche, geeft uitdrukking aan een
stuk verlangen naar waarachtigheid, naar bevrijding van alles wat niet
persoonlijk verworven is; al wordt dit verlangen naar waarachtigheid en
bevrijding meestal sterk in zijn werking beperkt door een hevig ressenti~
ment ten aanzien van de traditionele waarden, waartegen men zich als
het ware afzet. Daarbij komt soms ook de vrees voor dogmatisme en
fanatisme, dat vooral politiek gerichte ideologieén soms kenmerkt, in het
bijzonder wanneer zij als algemene heilsleer worden beleden. Dit prin-
cipiéle nihilisme is echter niet het onderwerp van deze beschouwing.
Want het is juist de andere vorm van nihilisme, die we in de eerste
plaats bedoelen, als we ons zorgen maken over het nihilisme in deze tijd.

Het sociale nihilisme is geen overtuiging maar komt tot uitdrukking in
een levenshouding, waarin geen enkele overtuiging als waardevol erkend
wordt. Het principiéle nihilisme ontkent de houdbaarheid van overtui-
gingen, het sociale nihilisme gaat er aan voorbij; het eerste vertegen-
woordigt een hoge graad van bewustwording, het tweede is een typische
vorm van gebrek aan bewustwording. Er is wel verband tussen beide, n.1.
dit, dat het principiéle nihilisme sociaal-pedagogisch, door zijn ondermij-
ning van de traditionele waarden een klimaat schept, dat de weerstand
verzwakt tegen het sociale nihilisme; omgekeerd is het ook zo, dat in de
geesteshouding van de principiéle nihilist iets meespeelt van de afkeer
van levende overtuigingen, die ook in sommige vormen van sociaal-
nihilisme te herkennen is. Zo is er ongetwijfeld een zekere wisselwerking
tussen beide, en het niet doordenken van deze wisselwerking is naar mijn
mening één van de grootste grieven, die men tegen het principiéle nihi-
lisme kan aanvoeren.

In het sociale nihilisme zijn overigens verschillende vormen te onder-
scheiden, al naar de graad waarin het werkelijk nihilisme is: in de eerste
plaats de levenshouding die berust op volstrekte impulsiviteit en onge-
bondenheid. Dat is de meest duidelijke vorm van sociaal nihilisme: het
kenmerkt de mens, die zich zonder enige geestelijke binding door zijn
impulsen laat leiden.

Men is wel eens geneigd zich af te vragen of dit nihilisme eigenlijk geen
fantasieprodukt is van degenen die terwille van het aan de man brengen
van hun speciale levensovertuigingen behoefte hebben aan een extra
zwart beeld van de werkelijkheid. Maar er zijn in de grote steden, en
daar niet alleen. bepaalde gebieden aan te wijzen, waarin dit volstrekt
ongebonden nihilisme wel degelijk de gangbare levensstijl is. Men laat
zich volkomen drijven op de impulsen die van het drift-leven uitgaan, op
sexueel gebied, evenals op het gebied van eten en drinken, bezit en
vertier. Men gaat zich te buiten aan lekkernijen of drank; men schaft
luxe voorwerpen aan, bromfietsen en televisietoestellen, zonder enig
overleg of beleid; er is geen meisje boven de zestien jaar, die geen sexueel
verkeer heeft gehad, wat afgezien van alle andere overwegingen voor
een normale rijping van de persoonlijkheid slechts destructief kan zijn.
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Daarbij komt het ontbreken van vrijwel iedere moraal, ook in de zin van
gemeenschapsmoraal. Men is egoist in een zo volstrekte zin, als we ons
haast niet kunnen voorstellen. Weliswaar neemt de groep een verdedi-
gende houding aan, wanneer hij van buiten bedreigd wordt, maar zodra
die dreiging ophoudt, leeft men ook onder elkaar in een sfeer van agres-
siviteit, macht en vijandigheid.

Deze extreme vorm van sociaal nihilisme komt ondanks alles in ons land
toch nog betrekkelijk weinig voor; een tweede vorm daarentegen is heel
gewoon: een levenshouding, van een strikt conventioneel en kleurloos
karakter. Het betreft hier mensen, die naar het uiterlijk gezien in heel
acceptabele vormen hun leven leiden en zich houden aan de conventies,
waarop men in de samenleving prijs stelt.

Deze conventies hebben voor hen echter geen zelf doorleefde inhoud;
zij verliezen zich in de uiterlijke vorm. Hun leven speelt zich af in een
sfeer van innerlijke leegte; het is de typische sfeer van mensen, die leven
in het ,,men”, zoals de moderne filosofie dat uitdrukt; niet in de bewust-~
heid, niet in de intensiteit van het eigen bestaan.

Men doet wat ,,men” verwacht en wat , men” meent dat juist is, hoe
vlak, ja, hoe fataal dat ook mag zijn. Men stoort zich er niet aan dat
»men” hard is en sentimenteel, zelfzuchtig en bang. Men ,,gaat op in de
tijd” om aan de moderne filosofie nog een term te ontlenen. Het is de
bestaanswijze van de uiterlijkheid waarbij van een doordringen tot wat
menselijk leven eigenlijk zou kunnen zijn geen sprake is.

Tenslotte kan men nog een derde vorm onderscheiden: een levenshou-
ding die wel voor een gedeelte met de vorige samenvalt, die dus ook
conventioneel bepaald is, maar waarbij ook het element overtuiging een
rol gaat spelen. Echter geen overtuigingen, die betrokken zijn op de hele
persoon en op het hele bestaan, maar deelovertuigingen, die b.v. bepaalde
culturele inzichten of opvattingen over politiek betreffen. Ze hebben alle
gemeen, dat ze een bepaald terrein van het menselijk bestaan raken, maar
onvermijdelijk tekort schieten, wanneer de mens geconfronteerd wordt
met levensvragen, die op andere terreinen van het leven betrekking heb-
ben. Daar schiet de deelovertuiging tekort en laat de mens hulpeloos
temidden van zijn moeilijkheden, en dit te meer omdat in het bijzonder de
drager van dergelijke deelovertuigingen zich zijn tekort — juist als ,,be-
wust” levend mens — niet realiseert. De kleurlozen zijn de ,,anderen”
en hij zou de term nihilisme voor zijn overtuiging met verontwaardiging
af wijzen. Toch mist hij het gevoel voor de geestelijke achtergrond van
het menselijk bestaan.

Overigens gaat het hier om gradaties. Er zijn uiteraard verschillende
trappen te onderscheiden van het meest volstrekte nihilisme, naar steeds
mildere vormen, waarbij aansluit de levenshouding van degenen, die
inderdaad een volwaardige levensovertuiging hebben verworven, die in
beginsel wel op het gehele menszijn betrokken is.

Intussen is het duidelijk, dat erkenning van het volledige menszijn nog
niet altijd betekent het realiseren daarvan op ieder moment. Er is nog
zoiets als menselijk tekort, een fundamenteel tekort schieten ten opzichte
van de bedoelingen. Daarom is de overgang van de groep, die geken-
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merkt wordt door deelovertuigingen, naar de groep waaraan men een
volwaardige overtuiging niet kan ontzeggen, vloeiend. Ook bij die groep
blijkt voortdurend een gebrek aan integratie van het gehele bestaan, het-
geen evenzeer tot allerlei kortsluitingen en eenzijdigheden aanleiding
geeft.

De hier besproken gradaties hadden betrekking op de verschillende vor-
men, die het nihilisme kan aannemen, van meer volstrekt naar minder
volstrekt. Maar er is ook nog een andere onderscheiding, die men bij de
benadering van dit probleem zeker niet uit het oog mag verliezen. Dat is
een onderscheiding, die niet te maken heeft met de graad van nihilisme,
die in een bepaalde levenshouding aan de dag treedt, maar met de typen,
die men daarbij in het oog kan vatten. Ik bedoel daarmee niet een weten-~
schappelijke typologie te geven, maar de nadruk te leggen op aspecten,
die voor dit probleem een bijzondere betekenis hebben. Daartoe wil ik de
aandacht vestigen op het onderscheid tussen het concrete en het abstracte
bewustzijnstype. Er zijn mensen, die slechts tot bewustheid komen op
grond van concrete voorstellingen, die betrokken zijn op concrete situa-
ties. Dat heeft weinig te maken met het intellectuele niveau; het komt op
allerlei intellectuele niveaux voor. Maar er zijn anderen die slechts dan
hun ervaringen zinvol kunnen verwerken, wanneer ze een begripsmatig
verband tussen de gegevens hebben gelegd. Ook dat komt op ieder niveau
van intellectuele ontwikkeling voor.

Het is van belang ons dat verschil voor ogen te stellen, omdat wij de
neiging hebben het concrete bewustzijnstype eerder in verband met het
nihilisme te brengen dan het abstracte. Dat zou echter een grove fout
zijn. Het zou praktisch betekenen dat ,,echte” intellectuelen geen ,nihi-
listen” zouden kunnen zijn. De ervaring leert het tegendeel. Anderzijds
kunnen concreet denkende mensen een intensief innerlijk leven hebben
en zich een volledige overtuiging omtrent het bestaan hebben verworven,
al zijn zij vaak weinig geneigd zich daaromtrent ,,principieel” te uiten.

In zekere zin geldt hetzelfde ook voor de volgende onderscheiding, maar
daar ligt het toch nog even anders: namelijk bij de onderscheiding tussen
traditionele en creatieve bewustzijnstypen. Mensen met een traditioneel
bewustzijnsleven, zijn geneigd hun hele denken en doen in te bedden in
overgeleverde vormen. Zij hebben vaak niet de behoefte en dikwijls ook
niet de mogelijkheid om zelf nieuwe vormen tot ontwikkeling te brengen.
Maar voor hen kunnen die traditionele vormen echt doorleefde inhouden
hebben. Daarom is het bepaald niet zo dat een traditioneel mens ook een
nihilist zou moeten zijn. Daarom heb ik eerder, toen ik iets dergelijks
wilde aanduiden, maar dan met een heel ander accent, het woord con-
ventioneel gebruikt. Ik geef toe, dit is een betrekkelijk willekeurig woord-
gebruik, waarbij conventioneel aanduidt het gedachteloos volgen van de
traditie, terwijl traditioneel een positieve verwerking daarvan uitdrukt.
Tegenover de traditionele mens staat nu de creatieve, het scheppende
type, dat nieuwe vormen zoekt, niet alleen intellectueel maar ook in de
praktijk van het leven. Dat kan van positieve waarde zijn, en is het ook
dikwijls, maar dat hoeft op zichzelf niet het geval te wezen; het kan ook
zijn een ontvluchten aan de waarden, die in de traditionele vormen
besloten liggen. Overigens loopt deze indeling in traditioneel en creatief
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dwars door de vorige van concreet en abstract heen, want zowel in het
abstracte als in het concrete kan men beide vormen tegen komen.

Dat geldt ook voor een derde onderscheiding, die in dit opzicht van
belang is, n.l. de onderscheiding in het gericht zijn op voorgrond en
achtergrond. Dat is misschien de minst direct verstaanbare terminologie,
althans voor degenen die een stuk literatuur, waarin die termen nog al
eens voorkomen, niet kennen. Men moet denken aan het beeld van
het toneel. Onder de ,,voorgrondmens” wordt dan verstaan de mens,
die z'n hele leven zich ziet afspelen in het volle licht van de schijnwer-
pers, zonder te bedenken, dat er achter de coulissen ook nog iets zou
kunnen wezen. De achtergrondmens, is de mens, die zich in ieder geval
op één of andere wijze bezig houdt met wat er achter de coulissen is of
kan zijn. Men zou het zo kunnen zeggen: de voorgrond-mens is de mens
voor wie de wereld eindigt bij de coulissen. De achtergrondmens, is de
mens die misschien erkent, dat hij nooit achter die coulissen zal kunnen
kijken, maar die ze als afgrenzing toch heel duidelijk ziet, terwijl de
voorgrondmens de gedachte zelfs niet voelt opkomen, dat de vraag zou
kunnen rijzen naar datgene wat zich achter de coulissen afspeelt.

Ook dit is een onderscheiding die aandacht verdient als wij spreken over
het nihilisme, omdat ook hier grote vergissingen mogelijk zijn. Er zijn
voorgrondmensen, die bepaald geen nihilisten kunnen genoemd worden
in de zin die hier besproken is; die hun leven niet ongebonden realiseren,
die niet conventioneel zijn, die zich niet slechts door deelovertuigingen
laten leiden, maar door overtuigingen over het totaal van hun bestaan, al
speelt dat bestaan zich af op de voorgrond. Naar de mening van de
achtergrondmens zal de voorgrondmens altijd iets onvolledigs hebben,
maar dat is een waardering: die in dit verband niet ter zake is.

Het gaat in deze beschouwing niet om waardering van typen, maar om
een verheldering van het verschijnsel dat we nihilisme noemen. Het is
mogelijk te onderscheiden tussen algemene bewustzijnstypen en de nihi-
listische vervorming daarvan. Deze theoretische onderscheiding kan de
praktische ervaring uiteraard niet vervangen. Maar zij kan mede middel
zijn om die praktische ervaring op juiste wijze te verwerken. Het is van
belang ons in ieder geval te realiseren, dat er niet alleen verschillende
graden van nihilisme zijn, maar dat we bovendien ook te maken hebben
met mensen van geheel verschillend type. Men moet er zich voor
hoeden voorbij te zien aan de uiteenlopende bewustzijnsvormen waarin
het probleem van het nihilisme aan ons gesteld wordt. We dienen aan te
knopen bij ieders mogelijkheden tot levensverdieping, en dan ligt het
niet op onze weg om een concreet denkend mens met abstracties te be-
naderen, om een traditioneel levend mens op te roepen tot een creatief
leven of om een typische voorgrondsmens te wijzen op de achtergronden
die wij in het bestaan vermoeden. Overeenkomstig onze opvatting om-
trent de benadering van de medemens, zullen we moeten aanknopen bij
datgene wat de mens zelf meebrengt om aldus die mens te helpen zich-
zelf te helpen. Immers onze geestelijke verzorging knoopt juist aan bij de
mogelijkheid om tot echte zelfkennis te komen.

Woanneer wij als humanisten een boodschap tot de mensen hebben te
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richten, dan is het de oproep om niet te blijven in de ongebondenheid of in
de conventie, maar om door te dringen tot eigen wezen, waarin de mens
iets ontdekt van krachten, mogelijkheden en waarden, die het menselijk
leven uitlichten uit het automatisme en er een geheel eigen richting aan
geven.

Intussen als we spreken van zelfkennis, moet men tweeérlei zelfkennis
onderscheiden, n.l. psychologische zelfkennis en wat ik zou willen noemen
fenomenologische zelfkennis. De eerste betrokken op aanleg en levenslot,
op datgene wat er feitelijk krachtens onze aanleg en krachtens onze
ondervindingen uit ons karakter gegroeid is. Dat is de psychologische
zelfkennis. De fenomenologische zelfkennis heeft betrekking op wat de
mens vertegenwoordigt aan mens-zijn als zodanig, op wat hem, overigens
gemeenschappelijk met alle andere mensen, waarlijk tot mens maakt,
maar waarvan hij niettemin een hoogst eigen, individuele en onvervang-
bare vorm vertegenwoordigt.

Beide vormen van zelfkennis vragen voor alles moed. Moed om volstrekt
waarachtig zichzelf te zien! Het is speciaal onze taak om te proberen
door de menselijke verbondenheid die wijzelf tot uitdrukking trachten te
brengen, en door de kracht van onze overtuiging omtrent het mens zijn,
de krachten te wekken in de ander, die hem in staat stellen deze moed
op te brengen.

Bij deze arbeid behoort de psychologische zelfkennis eigenlijk tot het
werkterrein van de psycholoog en de psychiater, en in een ander opzicht
ook tot dat van de maatschappelijke werker, in onderlinge samenwerking.
De raadsman heeft hierbij eventueel een begeleidende of aanvullende
taak. De fenomenologische zelfkennis vormt echter het werkterrein van
de raadsman. Intussen hangen die twee ook weer zo nauw samen, dat
ook de raadsman zich niet los van de psycholoog en de psychiater en de
maatschappelijk werker met de cliént kan bezig houden, althans niet in
die gevallen waarbij van bijzondere moeilijkheden gebleken is. We zou-
den het misschien kunnen zeggen met een beeld dat door Du Boeuff en
Kuiper gebruikt wordt: het geestelijk leven is als een rivier, die zich
moeizaam door het land slingert. De moeizaamheid van dat verloop, de
bochtigheid van de bedding, horen tot de bemoeienissen van de raads-
man. Maar wanneer in die rivier een dam gelegd is, waardoor het water
bovenstrooms opgestuwd wordt en de benedenloop droog komt te liggen
dan kan de raadsman beneden eigenlijk niet meer werken, voordat die
dam is doorgestoken. De raadsman kan niets beginnen, zodang er zoda-
nige remmingen zijn in het uitstromen van de levenskracht, dat er geen
energie meer ter beschikking is voor het oplossen van de wezenlijke
levensvragen. Het is de taak van de psychiater om de dam te doorbreken,
opdat de levenskracht kan uitstromen. Het is aan de andere kant de taak
van de raadsman om de mens voor de klassieke vragenreeks te stellen:
Wat is de mens, wat kan hij weten, wat moet hij doen? Eigenlijk de
fundamentele vraagstelling waarmee iedere raadsman z'n cliént tegemoet
treedt. De cliént zal dan op grond van deze vraagstelling tot die zelf-
kennis moeten komen, waarvan wij menen, dat hij nodig is om de moge-
lijkheid te scheppen tot een echt en volwaardig menselijk leven.

De concrete wijze waarop we die vraag stellen is niet het onderwerp van
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dit artikel. Hier is slechts het probleem aan de orde van een levenshou-
ding, impulsief-ongebonden, conventioneel-kleurloos, of door deelover-
tuigingen beheerst, waarvan wij zeggen, dat er een onvolledig menszijn
door gerepresenteerd wordt. Het is onze taak de mens te wekken tot
een mens-zijn, dat in zichzelf weliswaar niet volmaakt is, maar zo vol-
ledig mogelijk tracht te verwerkelijken wat er in beginsel in die mens
gegeven is.

Concreet of abstract, creatief of traditioneel, zich beperkend tot de voor-
grond van het bestaan of daarbij ook de achtergrond betrekkend, maar
aldus alle vermogens losmakend, die een mens het gevoel kunnen geven,
dat hij z'n leven, zo geleefd, niet voor niets heeft geleefd.
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G. M. DE GELDER

ENIGE OPMERKINGEN INZAKE HET
ONDERSCHEID VAN DE INDIASE, EUROPESE,
CHINESE EN RUSSISCHE CULTUUR

Steeds duidelijker wordt heden ten dage beseft dat de volkeren in de
wereld in vrijheid en vrede met elkander behoren te leven. Vele hinder-
palen staan echter nog altijd in de weg. Om een werkelijk goede verhou-
ding tussen hen te kunnen realiseren zullen niet alleen talrijke materiéle
en sociale veranderingen moeten plaatsvinden maar zal de mens ook een
juister inzicht in de geestelijke achtergronden van de huidige culturen
in de wereld moeten verkrijgen. Europeanen, Russen, Indiérs en Chine-
zen zullen elkander beter moeten verstaan dan tot op heden het geval is.
De mogelijke voortgang en verdere ontwikkeling van de cultuur kan van
allerhande zijden worden bezien, maar is tenslotte afhankelijk van de
staat waarin het menselijk bewustzijn verkeert.

In het hiernavolgende wil ik enige wezenlijke kenmerken van de Euro-
pese, Russische, Indiase en Chinese cultuur aanwijzen en daarmede trach-
ten duidelijk te maken hoe in deze cultuur de zin van het menselijke
leven tot uitdrukking is en wordt gebracht. Ik bepaal mij hierbij tot de
hoogste ervaringen van het redelijke, religieuze en zedelijke bewustzijn.

In de periode van 2000—1500 v.o.t. zijn de z.g. Ariérs vanuit het N.W.
het nu India geheten land binnengedrongen. Deze Ariérs hebben de
grondslagen van de grote Hinduse cultuur gelegd al is uit opgravingen ge~
bleken dat reeds bij de oudste bevolkingen van India verschillende facet-
ten van deze cultuur te vinden zijn. De vroegste documenten van de
Indo-Ariérs zijn duizenden hymnen, verklaringen, meditaties enz. Zij
heten de veda’s. Het kan als zeker worden aangenomen dat de hymnen
omstreeks 1500 v.o.t. in omloop waren. In de Upanisad’'s — die de medi-
taties besluiten en daarom tezamen de Vedanta worden genoemd en ver-
moedelijk in de periode van 900—300 v.o.t. zijn geschreven — wordt het
Brahman als het wezen van alle dingen gezuiverd van alle naturalistische
en symbolische voorstellingen en met het Atman of het Zelf, het diepste
wezen van de mens, vereenzelvigd. Het is de enige realiteit. Het kan
niet met de zintuigen waargenomen of met het verstand gekend worden.
Het gaat alle verstandelijke bepalingen te boven en is in deze zin on-
noembaar. Het kan slechts door negaties worden aangeduid. Het is niet
dit en niet dat, niet zus en niet zo (neti, neti). Toch heeft het in het Hin~
duisme de klassiek geworden benaming van sat-chit-ananda gekregen.
Sat is te vertalen met het zuivere Zijn, chit met het zuivere Bewustzijn en
Ananda met de zuivere Vreugde. Van ,zuiver” wordt hier gesproken
omdat hierbij aan geen enkele onderscheiding of tegenstelling moet wor-
den gedacht. Het Brahman is alleen maar Zijn, Bewustzijn, Vreugde.
Wanneer de mens het Brahman ervaart of eigen wezen als het Brahman
ontdekt, dan is dit weten door non-dualiteit gekenmerkt. Er is geen
sprake meer van een twee-zijn van de weter en het gewetene, van een
menselijk subject en een goddelijk object. Het ontstaan en bestaan van
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datgene wat wij de wereld noemen is onverklaarbaar. De vader van de
Advaita-Vedanta philisofie, Shankara, heeft in de 5e eeuw geleerd dat
de voorhanden wereld niet door het Brahman is geschapen en niet als
een transformatie of emanatie van het Brahman is te beschouwen. Zij is
een schijn (maya) of illusie (mithya) die het Brahman is opgelegd. De
vraag waardoor en waarom dit wordt gedaan kan niet beantwoord wor-
den omdat deze vraag zelf uit het niet-weten, dat de schijn eigen is,
voortkomt. Het is evenwel voor de mens mogelijk om zich van deze schijn
en van alles wat aan de schijn inhaerent is, te bevrijden, d.w.z. de wezen-
lijke identiteit met het Brahman waar te maken. In de Upanisad’s is zelfs
aangegeven dat de bevrijding van alle beperkingen die aan het menselijke
,bestaan” zijn meegebracht hier en nu, dus in dit bestaan gerealiseerd
kan worden. Het komt er op aan dat de mens zich onthechten moet aan
de mening dat hij een ,,individueel ik” is of heeft. Hij kan deze onthech-
ting verkrijgen door een consequente yoga-praxis. Hiervoor is niet alleen
een krachtige concentratie van het bewustzijn op eigen wezen nodig
maar ook een werkelijke wil tot vrijheid, verder kuisheid, rust van lichaam
en geest, het niet bezitten van onnodige zaken, geweldloosheid enz. De
hier en nu bevrijde mens kent geen begeerten meer. De ,,vrees” die alleen
ontstaat van een ,tweede”, d.w.z. door de gedachte van dualiteit, waar
en hoe dan ook, is dan totaal overwonnen.

Ook het Buddhisme, dat in India zijn oorsprong heeft, heeft op zijn wijze
dezelfde gedachten uitgesproken. De Buddhistische wereld- en levens-
beschouwing is in eerste aanleg te vinden in de z.g. Tripitaka, een ver-~
zameling in 3 korven van honderden sutta’s die vermoedelijk 2 a 3
eeuwen na de dood van Buddha (483 v.o.t.) zijn geschreven. Volgens
het Theravada Buddhisme — dat later het Hinayana wordt genoemd —
is de kern daarvan als volgt te formuleren. De wereld heeft een betrek-
kelijke realiteit, zij is een voortdurend veranderende groepering of stroom
van elementen. Geen enkele toestand is permanent. Elk ding en elke ge-
dachte is slechts momenteel. De mens is dus geen zich handhavende
individuele ziel. Wanneer in het Buddhisme van , karma” sprake is dan
betekent dit slechts dat er een telkens nieuwe groepering van ,,skanda’s”
is' ontstaan die door een vroegere groepering is geconditioneerd en de
hierin teweeggebrachte werkingen moet uitwerken.

Wanneer de mens zijn begeerten heeft vernietigd, dus in laatste vorm
zijn onwetendheid heeft overwonnen, dan is hij een heilige (arhat) en
ontheven aan het draaiende rad van geboorte, leven en dood. Hij is dan
het ,Nirvana” ingegaan. Buddha zelf heeft niet precies gezegd wat de
inhoud van het Nirvana is. Het is dus begrijpelijk dat er spoedig na zijn
dood allerhande sekten, richtingen en scholen zijn ontstaan.

Onmstreeks het einde van de 1ste eeuw en het begin van de 2de eeuw geeft
Nagarjuna een duidelijke vorm aan de richting die sindsdien het Mahaya-
na Buddhisme heet. Waren de Hinayana opvattingen typisch rationalis-
tisch en ascetisch van aard, de Mahayana denkbeelden hebben een meta-
physisch, mystiek en sociaal karakter. Enkele van de belangrijkste, oor-~
spronkelijk in het sanskrit geschreven sutra’s zijn hier de Prajnaparamita
S., de Avatamsaka S., de Saddharma-Pundarika S., de Sukhavati-vyuha
S., en de Lankavatara S. Op grond van deze sutra’s heeft Nagarjuna de
z.g. Madhyamika-school en hebben Asanga en Vasubandhu de z.g.
Yogacara-school gesticht. Nagarjuna leert dat de wereld der dingen en
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gedachten in hun water natuur ,ledig” (shunya) zijn. In en als de Ledig-
heid (shunyatd) worden de dingen gezien ,zoals zij in waarheid zijn".
Alle begeerten, alle onwetendheid en daarom al het leed is dan overwon-
nen. De wijsheid (prajna) die het leidende beginsel in de bevrijding is, is
geen verstandelijk of intellectuele kennis te noemen. De ervaring van de
Ledigheid kan niet plaatsvinden zolang de mens belast is met of vervuld
is van het individuele ik-besef en zolang zijn denken verstandelijk of
intellectueel, d.w.z. aan de bepaaldheid van gedachten gebonden is.
Nagarjuna maakt duidelijk dat zelfs het Nirvana... geen nirvana is (zo-
als dit vanuit de wereld wordt voorgesteld). Het Nirvana is de werkelijke
realiteit van de wereld, in deze zin de wereld der dingen zélf. Het zijn
vooral de Yogacara's die, geinspireerd door de Lankavatdra sutra, de
,.geestelijke’” structuur van alles aanwijzen. De waarheid van de dingen
is volgens hen de doordachte Ledigheid of zuivere Bewustheid, d.i. be-
wustheid die boven elke ,,bepaalde” gedachte verheven is. De wereld is
alleen maar objectivatie van bewustzijn. Van een buiten-bewustelijke
,.objectieve” realiteit of reéle objectiviteit is hier geen sprake.

Of het ideaal van de mens nu wordt uitgedrukt als Zuiver Zijn, Zuiver
Bewustzijn of Ledigheid, de Indiase mens is in laatste instantie — hierbij
nu afgezien van zeer recente richtingen — wel hierdoor gekarakteriseerd
dat hij zich richt op het Niet-ik, het Bovenpersoonlijke en dat hij daarin
alles wil vervluchtigen door middel van de kracht der wijsheid.

Wanneer wij onze West-Europese cultuur nagaan dan is duidelijk te
constateren dat het denken en leven van de Westerse mens op de kennis
en de concrete beheersing van de kosmos is gericht. Deze kennis en deze
macht verovert hij door middel van exacte zintuigelijke waarneming en
verstand. De gehele sociale, politicke en economische ontwikkeling die de
Westerse wereld heeft ontplooid getuigt van de wil van de mens om zich
als individu onafhankelijk te maken van de natuur en zijn individuele
bestaan naar alle zijden te versterken en te beveiligen. In de hogere vor-
men van zijn geestesleven tracht de Westerse mens in de werkzaamheid
van zijn zelfbewustzijn de aanvankelijke beperktheid van zijn denken te
overwinnen. Hij streeft in zijn kunst, religie, ethiek en wijsbegeerte niet
naar het Bovenpersoonlijke Niet-ik maar naar de vrijheid van zijn ,per-
soon’. Het Persoonlijke Ik is in hoogste instantie het ideaal dat hij be-
reiken wil. Dit Persoonlijke Ik is welbegrepen niet met het individuele
of particuliere ik te vereenzelvigen. Het Persoonlijke Ik is het individuele
ik dat zich van zijn individualiteit, van zijn alles uitsluitende bepaaldheid
heeft bevrijd. Deze bevrijding van de ,,persoonlijkheid” geschiedt volledig
in en door het redelijke denken en mondt uit in het Zuivere Begrip.
Wat de vrijheid van zijn ,individuele” bestaan betreft, deze heeft de
Westerse mens kunnen veroveren omdat in hem de verstandelijke wijze
van denken zo sterk tot uitdrukking is gekomen. Het verstand is namelijk
de meest passende wijze van denken voor het realiseren van een sterke
individuele existentie. De werkzaamheid van het verstand bestaat in het
uiteendenken en het uiteenhouden van hetzij uiterlijk waarneembare din-
gen hetzij innerlijke voorstellingen of gedachten. Het verstand denkt dan
ook het individuele bestaan van de mens als iets aparts, van elk ander
bestaan gescheiden. Dit is dit en Dat is dat. Dit kan niet dit en tege-
lijkertijd dat zijn. lets is dit of dat, en zus of zo. Het verstand laat hoog-
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stens een uiterlijke betrekking tussen het een en het ander, tussen ge-
dachten onderling, tussen dingen onderling of tussen gedachten en din-
gen gelden. Het individualisme dat de Westerse wereld, massaal ge-
sproken, vertoont wordt door het verstand uitermate gesteund en be-
vorderd. Desalniettemin wordt het tekort van het verstandelijke en indi-
vidualistische leven in de Europese wereld geregeld beseft, hetgeen be-
tekent dat de mens zijnde een geheel van natuurlijke, psychische en
geestelijke factoren zich tegen de exclusieve functie van het alles analy-
serende verstand verzet. Dit kan tot gevolg hebben dat hij zich ontwik-
kelt tot de vorm van het bewustzijn, die de rede wordt genoemd. Het zijn
de grote wijsgeren Kant, Fichte, Schelling en Hegel geweest die deze
ontwikkeling van het verstand tot rede hebben aangewezen.

Denkt het verstand alles in strikte bepaaldheden uiteen, de rede ,be-
grijpt” de werkelijkheid als het dialectische spel van zich aan elkander
spiegelende en zich in elkander verkerende bepaaldheden, die in het rijk
van de natuur , krachten”, in het rijk van de geest ,begrippen” kunnen
worden genoemd.

Dit is dit, juist omdat het onder-scheiden is van Dat. Dit is dus niet en
nooit los van Dat. Dat is aan Dit meegebracht. Daarom is er niets op
zichzelf gesteld, moet en kan elk iets zich in iets anders verkeren. In en
door het redelijke denken verovert de mens het weten dat het ware in
het denken en leven en samenleven altijd het zich waarmakende .,geheel”
van alle zich daarbij voordoende factoren is. Krachtens het redelijke be-
grip verheft de Westerse mens zich boven zijn individuele bepaaldheid,
herkent hij de ander en het andere in zichzelf en zichzelf in de ander en
het andere. Dit totaliteitsbewustzijn betekent dus het overal bij-zichzelf-
zijn of wel de vrijheid van zijn persoonlijkheid.

Een van de meest wezenlijke trekken van de Chinese cultuur is het be-
wustzijn van ,,verhouding”. De Chinese mens is niet op het Bovenper-
soonlijk Niet-ik, ook niet op het Persoonlijk Ik gericht maar op de ver-
houding met de medemens (,jen”) en op de verhouding met de hem
omringende wereld der dingen. En hij wil de juiste verhoudingen reali-
seren, d.w.z. die verhoudingen die aan het wezen der zich tot elkander
verhoudende factoren beantwoorden. In de geest van Confucius (6de
eeuw v.o.t.) verklaart bijv. Tung Chun-shu (2de eeuw v.o.t.) dat de
3 .kang” (de juiste verhoudingen van regeerder en onderdaan, vader
en zoon, man en vrouw) tezamen met de 5 ,ch’ang” (de deugden van
liefde (jen), rechtvaardigheid (yi), ritueel (li), wijsheid of kenis (chih)
en goed vertrouwen (hsin) het geheel van de zedelijke wetten vormen
(kan-ch’ang) waarop en waardoor de cultuur gericht moet zijn.

Beklemtoonden de oude Confucianisten de verhouding van mens tot
mens, de Taoisten accentueerden de harmonie van de mens met de na-
tuur of wel met het kosmische niet-ik. Op grond van de duidelijke ver-
wantschap met het oude Taoisme heeft het Indiase Mahayana Buddhis-
me in China ingang en grote verbreiding kunnen vinden. Zeiden de
Indiase Mahayanisten en Vedantisten dat de ware realiteit ledig of
boven alle dualiteit verheven is, de grote Taoist Chuang Tzu (4de eeuw
v.o.t.) zei dat het Tao (het wezen der dingen) wordt ervaren als de
differentiatie van het ik en het niet-ik verdwenen is, als de mens beseft
dat ,,alle dingen en ik één zijn”. De wijze mens gebruikt volgens hem zijn
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geest als ,.een spiegel die, hoewel ledig, het heelal reflecteert”.

Het is verder kenmerkend voor de Chinese cultuur dat de Chinese Bud-
dhisten in hun ledigheidservaring het confucianistische verhoudingsbesef
hebben opgenomen en dat omgekeerd vele Confucianisten het ledigheids-~
bewustzijn hebben geassimileerd. Het Ch'an Buddhisme (in het Japans
.Zen" geheten) heeft met zijn ,plotselinge” doorbreking van alle ego-
centriciteit en causaal redenerende verstandelijkheid een grote bijdrage
tot deze synthese gegeven. Deze laatste wordt het volledigst uitgedrukt
in de z.g. Hua-yen philosofie van Fa-tsang (7de eeuw). Uitgaande van
de Indiase Avatamsaka sutra’s leerde Fa-tsang dat alle dingen niet alleen
in het Ene verkeren, en omgekeerd, en wel zonder enige obstructie (li
shih wu ai) maar tevens en meteen dat alle dingen blijvend in elkander
penetreren, wederom zonder enig obstakel (shih shih wu ai). Deze leer
van de volkomen interrelatie en interpenetratie van alle dingen wordt
door talrijke denkers als de hoogste en meest verheven uitdrukking van
het Buddhisme beschouwd. Ook in het z.g. Neo-Confucianisme dat in
de 11de eeuw zijn intrede doet en in het wijsgerige réveil dat op grond
van het Neo-Confucianisme in onze eeuw plaatsvindt, zijn de pogingen
tot synthese van het Confucianisme, Taoisme en Buddhisme duidelijk aan-
wijsbaar. Het verhoudingsbesef is voor de Chinese mens geen gelegen-
heid van het denken zonder meer. Het vertoont zich dan ook in aller-
hande omgangsvormen, in de sport, in het spel, in de ceremonieén en in de
beeldende kunst. Ook de wijsgeren en de beoefenaars van de wetenschap
beschouwen het zedelijke samenleven van het ene ik met het andere ik
als de volledigste realisatie van het mens-zijn.

De Russische cultuur toont door de eeuwen heen weinig wat op het ver-
langen naar ,individuele” vrijheid wijst. Slechts in verspreide opstanden
is tegen het absolutisme der tsaren en de machtsusurpatie der grootgrond-
bezitters geprotesteerd. De beruchte lijfeigenschap van de boeren is eerst
in 1861 officieel opgeheven. Vé6r de bolsjewistische revolutie in 1917
bezaten 30 duizend grootgrondbezitters ongeveer eenzelfde hoeveelheid
grond als 10 millicen boeren. Een eigenlijke burgerij of Derde Stand, die
in West-Europa van meet af aan een essentiéle factor in de wording van
de democratie is geweest, bestond v66r de grote revolutie in Rusland
praktisch niet. In de 19de en 20ste eeuw is onder de moeilijkste sociale
en politieke omstandigheden door de Russische intelligentsia het wezen-
like karakter van de Russische mens tot uitdrukking gebracht. Wanneer
wij de grote Russische romans uit de 19de eeuw lezen, dan kunnen wij
constateren dat het extremisme verbonden met het negativisme ten aan-
zien van de eigen of andermans individualiteit een eerste kenmerk van
de Russische mens is. Met zijn afkeer van de ,,gulden middenweg”, van
het ,,compromis”, geeft hij te kennen dat hij aan het vermiddelende den-
ken, aan het begrijpen van het leven, aan het begrip van de werkelijkheid
niet die waarde hecht als de Westerse mens en dat hij de Westerse opvat-
ting om de handeling door de réde te laten bepalen (Spinoza, Kant,
Hegel) maar matig apprecieert. Het extreme negativisme is het z.g. nihi-
lisme, de neiging om alles wat bestaat te ontkennen en te vernietigen.
Het is door Dostojewsky als een van de grootste demonische eigenschap-
pen van de Russische mens beschouwd en bestreden. Maar ook hier
moeten Westerse, alleen maar verstandelijk denkende mensen zich hoe-
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den voor eenzijdige oordelen. Het Russische negativisme is namelijk niet
alleen maar negatief. Het gaat veelal gepaard met een uitzien naar en
zelfs beleven van een ,,nieuwe hemel en een nieuwe aarde”. Door talrijke
schrijvers wordt getekend dat de Russische mens boven de abstracte
kennis het léven liefheeft. Altijd neemt hij de natuur, de aarde in zijn
waarheidsbewustzijn en waarheidsverwerkelijking op. Deze laatste ge-
schiedt volgens hem in de getransformeerde schepping in haar geheel.
In datgene wat hij ,,sobornostj” (communautarisme, conciliarisme of ge-
zamenlijkheid) noemt gaat het om de bevrijding van allen en alles. Het
onderscheid van de Westerse gedachte van de Persoonlijkheid en de
Russische gedachte van de Gezamenlijkheid bestaat niet alleen hierin dat
in de realisatie van de vrije persoonlijkheid het individuele ,,ik” als subject
fungeert en in die van de sobornostj de individuen gezamenlijk, dus als
het ,,Wij”, het subject vormen, maar ook daarin dat de , weg” van de
persoonlijkheidsrealisatie in het Westen het begrijpende denken en dat
de weg van de realisatie van de gemeenschap van het Wij het concrete
leven zelf is. Zelfs de Russische wijsgeren zijn van oordeel dat de West-
Europese wereld het abstracte denken, de macht van de ratio ver over-
schat en zij keren zich allen tegen het individualisme dat de Westerse
samenleving vertoont. Een en ander sluit niet uit dat deze wijsgeren een
scherpe critiek op de eigen samenleving laten horen.

Wanneer wij de vier genoemde culturen met elkander vergelijken dan
kan inderdaad gezegd worden dat de culturen van India en Europa een
duidelijk abstracte geest en die van China en Rusland een duidelijk con-
crete geest vertonen. Willen wij de vier culturen verder in een groot-
Europese en een groot-Aziatische groep onderscheiden dan heeft de cul-
tuur binnen de Groot-Europese groep in Europa een abstract, in Rusland
een concreet karakter en binnen de Groot-Aziatische groep in India een
abstract en in China een concreet karakter. In beide groepen is daarmede
tussen de betrokken culturen (Europa—Rusland; India—China) een dia-
lectiek van ,,denken” en ,leven” te constateren die voor de ontwikkeling
der betrokken culturen van bijzondere betekenis is geweest en nog heden-
tendage is. Ik moet hierbij overigens nog eens memoreren dat de vorm
van het abstracte denken in de Indiase cultuuur anders is dan in de
Europese cultuur evenals de vorm van het concrete leven in de Chinese
cultuur anders is dan in de Russische cultuur. De Indiase mens is in zijn
denken intuitief en meditatief, de Europese mens discursief en begrips-
matig. De Chinese mens is in zijn leven rationeel en evenwichtig, de
Russische mens emotioneel en maximalistisch. Om misverstand in deze
te voorkomen zij opgemerkt dat ik hier alleen ,,algemene” kenmerken
geef. Ook met de gedachten van het Bovenpersoonlijke Niet-Ik, het
Persoonlijke Ik, de verhouding van het ene ik en het andere ik, de ge-
meenschap van het Wij heb ik alleen een kenmerkend ,,onder-scheid”
der betrokken culturen aangegeven. En tot slot wil ik er nog op wijzen
dat zich sedert enige decennia belangrijke veranderingen binnen deze
culturen voltrekken die een assimilatie van elkanders wezenlijke eigen-
schappen, tendenzen en idealen beogen. Mij hier bepalende tot de hoog-
ste geestelijke waarden wil ik opmerken dat in het bijzonder het moderne
Hinduisme verschillende beginselen van de andere culturen in zich op-
neemt en verwerkt. Wanneer wij de uitspraken van figuren als Gandhi
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en Aurobindo vergelijken met de inhoud van andere culturen, dan kan
o.m. het volgende worden opgemerkt. Gandhi's bereidheid om leed te
dragen terwille van het welzijn van de medemens, zijn verlangen naar de
verlossing van alle wezens, Aurobindo's werkzaamheid voor de trans-
figuratie van de mens en de kosmos zijn niet alleen tendenzen van de
Mahasyana Buddhisten maar ook typerend voor de Russische mens,
Gandhi's eis dat het denken in het leven waargemaakt moet worden, dat
religie en zedelijkheid onscheidbaar zijn enz., is evenals Aurobindo’s ver-
klaring dat het natuurlijke leven een kracht van de geest is een typisch
Chinese gedachte. En beider erkenning van de vrije menselijke persoon-
likheid is een wezenlijk beginsel van de Europese cultuur.

De moderne Hinduse denkers hebben uiteraard vele andere tendenzen in
andere culturen en in de eigen cultuur afgewezen, zoals bijv. het een-
zijdige rationalisme, het irrationalisme, het individualisme, het extremis-
me, het te sterk op het materiéle welzijn gerichte leven en de neiging tot
wereldafzijdigheid. In elk geval is het moderne idealisme in India zeer
reéel, dynamisch en actief. Door India blijkt in onze tijd de taak te wor-
den vervuld om overal in de wereld waar onbegrip, onrechtvaardige ver-
houdingen en bruut geweld bestaan de mensen de waarheid en gemeen-
zaamheid en zelfbeheersing voor te houden. Ook talrijke Westerse men-
sen beseffen in onze dagen de ,betrekkelijkheid” van het verstandelijke
en zelfs redelijke denken en daarmede van hun eigen Europese cultuur.
Velen achten het niet alleen gewenst maar zeer noodzakelijk om de gees-
telijke waarden van de andere culturen ernstig en onbevooroordeeld te
bestuderen. In alle landen van de Europese wereld zijn er reeds mensen
die kunnen getuigen dat zij de Ledigheid van het heelal, het zuivere Zelf-
bewustzijn als het enig werkelijke, de volledige interpenetratie en de abso-
lute gemeenzaamheid van alle dingen ervaren hebben en deze ervaringen
als een grote verrijking van hun persoonlijke leven en van hun eigen
cultuur beschouwen. En tenslotte blijft het de taak van de Europese
mens om te ,,begrijpen” en te doen begrijpen dat en hoe de verschillende
volkeren en culturen inderdaad bepalende factoren blijken te zijn in de
verdere voortgang van de zelfbewustwording van de mens. Maar om
deze taak te kunnen vervullen zal de Westerse mens niet bij allerhande
ondoordachte opvattingen, voorstellingen en dogma’s moeten blijven
staan, zal hij vele ijdelheden, gehechtheden, angsten en ergernissen moe-
ten overwinnen, zal hij zich volledig rekenschap moeten geven van de
waarden én de tekorten van zijn eigen cultuur en van zijn eigen denken
en leven. Dan en alleen dan zal er vrijheid en vrede in de wereld kunnen
zijn.
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B. W. SCHAPER

DE NIEUWE SITUATIE
VAN DE NATUURONDERZOEKER

Wie zich wel eens met de levens van grote natuuronderzoekers uit de
vorige eeuw heeft beziggehouden, komt onwillekeurig onder de indruk
van de gemoedsrust, waarin deze hun nasporingen vervolgden, liefst tot
in de verst mogelijke consequenties. Niet dat zij geen innerlijke spannin-
gen kenden, hetzij vanwege de onzekerheid van de uitslag, hetzij van-
wege de reacties van de buitenwereld. Maar de Olympische rust, waar-
mee een Darwin, die wij vorig jaar herdachten, zowel de resultaten van
zijn onderzoekingen reserveerde voor het geschikte moment tot publica-
tie, als de door hem ontketende stormen over zich heen liet gaan, is be-
nijdenswaard.

Het eigenaardige is namelijk, dat ook de talloze martelaren der weten-
schap, die de moderne cultuurgeschiedenis te vermelden heeft, althans
met zichzelf in het reine waren en door geen gewetensvragen werden
gekweld, voorzover hun godsdienstige opvattingen niet met hun weten-
schappelijk geweten in conflict geraakten. Wat dit laatste aspect betreft,
wordt de moderne natuuronderzoeker ook heden ten dage nog aan de
ernstigste beproevingen blootgesteld, getuige het toch eigenlijk tragische
lot van de grote Franse natuurfilosoof Teilhard de Chardin, die pas na
zijn dood en ondanks en tegen zijn Kerk in eindelijk tot zijn recht komt.
Maar de meeste grote natuurvorsers in de moderne geschiedenis stelden
zich op het standpunt, al of niet uitgesproken, van de autonomie der
wetenschappen en wanneer zij met tegenstand te kampen hadden, kon-
den zij zich strijders gevoelen voor een goede zaak, die van het vrije
onderzoek.

Men is er zich niet altijd van bewust, dat deze autonomie van het weten-
schappelijk onderzoek, met de mogelijkheid zich volstrekt over te geven
aan het zoeken naar de waarheid om haarzelfs wil, een betrekkelijk
recent cultuurhistorisch verschijnsel is. Haar erkenning als geestelijk
ideaal dateert pas van de 18de eeuw; haar vindicatie speelt een rol in
het gebeuren rond onderzoekers als Galileo Galilei. In deze verkondiger
van het nieuwe, Copernicaanse wereldbeeld eert de wetenschap een harer
martelaren. Niet geheel gefundeerd, in zoverre de hem in de mond ge-
legde woorden ,.Eppur si muove” — En toch beweegt zij zich (nl. de
aarde), naar alle waarschijnlijkheid legendarisch zijn. Wel, in zoverre
deze, in zijn grijze ouderdom veroordeelde, hartstochtelijke zoeker zijn
wetenschappelijke roeping ook na die veroordeling, alle kwelling en ver-
volging ten spijt, getrouw is gebleven.

Het probleem van Galilei's martelaarschap kan ons tot op heden intrige-
ren ). Wij kunnen hier de complicatie, die Arthur Koestler er in zijn
werk The Sleepwalkers aan heeft toegevoegd en die vooral bestaat uit
de poging, wetenschap en religie in een hogere synthese verbonden te

1) Uitvoeriger behandelde ik deze materie in een art. Van Galilei tot Bert Brecht,
versch. in Maatstaf, 2de jaargang, sept. 1954, p. 400—416.
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zien, buiten beschouwing laten. Boeiend is nog altijd het morele aspect
van het optreden van een man als Galilei, die waarlijk niet zo'n nobele
en heldhaftige natuur was en dan ook op een kritiek moment, tegenover
de bedreiging van het justitiéle apparaat der Inquisitie, zijn wetenschap-
pelijke inzichten verloochende. Men heeft in onze tijd desondanks zijn
martelaarschap voor de wetenschap willen redden door een beroep op
de onderscheiding tussen de zo verschillende categorieén van weten-
schap en moraal. ,,Wetenschappelijke overtuiging inspireert nu eenmaal
minder gemakkelijk tot heroisme dan geloof”, voert prof. Dijksterhuis
aan. 2) Men zou het echter ook zo kunnen voorstellen, dat in een ge-
geven situatie de opoffering van de persoonlijke morele integriteit aan
wat men zijn wezenlijke roeping acht, wel een zekere tragiek inhoudt,
maar geenszins van morele grootsheid verstoken behoeft te zijn. Voor
het oordeel van de latere mensheid was de scheiding van wetenschap en
moraal kennelijk onverteerbaar: zij heeft Galilei gerehabiliteerd, zij het
dan met behulp van de aangeduide legende van het ,,En toch”, die waar-
schijnlijk en begrijpelijk uit de 18de eeuw stamt. Voor de Verlichting en
haar idealen van zuivere rede en vrije wetenschap gold Galilei als een
idool, waaraan het martelaarschap in heel zijn stralenkrans onverbreke-
lijk verbonden was.

Nu is het eigenaardige, dat in onze tijd het ideaal van een volstrekte
autonomie der wetenschap, van een beoefening dier wetenschap om die
wetenschap zelf, zoals dit voor het eerst in de Renaissance geponeerd
werd en later in de eeuw der Verlichting triomfeerde, niet meer zo van-
zelfsprekend geldt, als het enkele eeuwen gegolden heeft. De moderne
wetenschapsman, de moderne natuuronderzoeker in het bijzonder, kan
zich in onze tijd niet meer in een zo volstrekte gemoedsrust en zelfver-
zekerdheid aan zijn zuiver wetenschappelijk onderzoek overgeven, als
dit zijn voorgangers mogelijk was.

Daarvoor is hij zich te zeer bewust van de krachten, die hij in staat is
door zijn arbeid te ontketenen en waarvoor hij, voorzover hij zich van zijn
verantwoordelijkheid jegens zijn medemensen en de mensheid bewust is,
generlei zekerheid heeft, in hoeverre zij tot heil dan wel tot een vloek
zullen strekken. In een wereld, die bereid is haar, door de wetenschap
geboden, technische middelen tot heerschappij over natuur en mens tot
maximale proporties op te voeren, zonder van hun morele beheersing ver-
zekerd te zijn, is de autonomie van het wetenschappelijk onderzoek niet
meer toereikend om het gedrag van de natuuronderzoeker volledig te
legitimeren. Dat is, wat ik de nieuwe morele situatie van de moderne
natuuronderzoeker zou willen noemen en wat ik als een der kernproble-
men van deze tijd beschouw 3).

Nu is mij gebleken, dat het aan de orde stellen van dit probleem, vooral
door een niet-natuurkundige, de uiterste behoedzaamheid vereist. Niet
alleen, of in de eerste plaats zelfs, omdat hij uiteraard een leek op dit
gebied is, maar bovenal, omdat hier de mogelijkheid van grote misver-

2) De Mechanisering van het Wereldbeeld (A'dam 1950), p. 424.

3) De hiernavolgende beschouwingen vormen de uitwerking van een aantal stellingen,
door schr. ingediend bij de Wetenschapp. Sectie van de Humanist. Stichting Socrates.
De Sectieleden zullen wellicht hier en daar opmerkingen hunnerzijds in de discussie
herkennen. De tekst blijft echter geheel voor verantwoording van de schr.
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standen aanwezig is. Zodra men hier namelijk spreekt van verantwoor-
delijkheid, in algemeen menselijke of in speciale zin, roept men de ver-
denking op, de moderne natuuronderzoeker in enigerlei opzicht speciaal
aansprakelijk te willen stellen voor de situatie, waarin de ontwikkeling
van wetenschap en techniek niet alleen hem, maar de hele wereld met
hem, gebracht heeft. Het spreekt vanzelf, dat dit een ontoelaatbare ver-
simpeling en vervalsing van een uiterst gecompliceerde problematiek zou
zijn, waartegen de moderne natuuronderzoeker zich terecht met heel zijn
wezen verzet. Maar dat neemt niet weg, dat dit ontwikkelingsproces in
techniek en wetenschap toch niet zonder grote invloed geweest is op de
hele menselijke situatie van de wetenschapsbeoefenaar, die mede een
morele situatie is. Door die ontwikkeling is trouwens niet alleen hij voor
allerlei nieuwe verantwoordelijkheden komen te staan, maar is de maat-
schappij minstens evenzeer tegenover hem en zijn specifieke aspiraties als
wetenschapsman in een veel sterker engagement komen te verkeren. Aan
de problemen, die deze nieuwe verhoudingen oproepen, en het specifieke
karakter daarvan, voorbij te willen gaan, is niet alleen struisvogelpolitiek,
maar, gezien de vitale functie, die de natuurwetenschap in het hele
levensproces van deze tijd vervult, op de duur zelfs fataal. De onrust,
die vooral na de Tweede Wereldoorlog zich in de wereld der natuur-
onderzoekers heeft gemanifesteerd en tot allerlei organisatorische vormen
van hun speciale sociale verantwoordelijkheden heeft geleid, spreekt trou-~
wens een duidelijke taal. Als teken van de intensiteit van het sociaal en
moreel verantwoordelijkheidsgevoel op zichzelf geruststellend en hoop-
gevend genoeg.

x x
*

Voor de verdere beschouwing lijkt het mij gewenst, ter verduidelijking
en tot systematischer benadering van het probleem, de situatie van de
moderne natuuronderzoeker naar drie aspecten te onderscheiden:
a. zijn positie als wetenschapsbeoefenaar;
b. als lid van de maatschappij en als staatsburger;
c. als mens, in de zin van bewust levende persoon, verantwoordelijk
voor zijn persoonlijk leven en de integriteit daarvan.
Deze aspecten zijn evenwel in onze tijd minder dan ooit volstrekt van
elkaar te scheiden. Dit geldt wel in de eerste plaats van a en b. De tijd,
dat de wetenschapsbeoefenaar, van welke categorie dan ook, zich aan
het maatschappelijk gewoel in zijn studeervertrek, laboratorium of de uni-
versitaire sfeer kon onttrekken, is voorbij. De ,,ivoren toren”, zo hij al
ooit meer dan een legendarisch bestaan heeft gehad, bestaat niet meer.
De natuurwetenschappelijke onderzoekers, fysici, chemici, biologen etc.
nemen een belangrijke plaats in bij bedrijf of overheid. Er heeft een
soort collectivisering van de beroepssfeer plaatsgevonden. De weten-~
schapsman staat daardoor in veel intenser en nauwer contact met ande-
ren, zowel uit de eigen als uit heel andere sfeer. Hij heeft daardoor veel
meer met die anderen én met de verbanden rekening te houden, waarin
hij werkzaam is. Hij geraakt verzeild in allerlei machtsverhoudingen, met
de schaduwzijden daarvan; hij heeft zich te oriénteren aan de doeleinden
van de collectiviteit, waarin hij verkeert; en hij staat voor de vraag van
zijn functionele en persoonlijke status in dit complex, met de werkings-
mogelijkheden, die daaraan verbonden zijn. Beiden, status en werkings-
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radius, zijn van uitnemend belang zowel voor zijn mogelijkheden als
wetenschapsonderzoeker als voor zijn persoonlijke integriteit. De beteke-
nis daarvan voor de onderzoeker ook als mens spreekt wel vanzelf. Daar-
mee zijn zijn verantwoordelijkheden echter allerminst uitgeput.

De sterke mate van vervlechting van wetenschap en bedrijfsleven uit zich
ook nog op andere wijzen, doordat namelijk de behoeften van dit be-
drijfsleven mede de ontplooiingsmogelijkheden van de wetenschap, ook
in de universitaire sfeer, bepalen. Wanneer men b.v. leest, dat de oplei-
ding tot ingenieur in de kern-physica aan de Italiaanse technische hoge-
scholen financieel mogelijk is gemaakt door een overeenkomst van de
Italiaanse staat met het Fiat-concern 4) behoeft men aan de consequen-
ties en implicaties van zulk een situatie, in gunstige en ongunstige zin,
niet te twijfelen. Waarbij het overigens de vraag is, of de vrees voor
bepaalde gebondenheden de Italiaanse overheid er tot dusver van weer-
houden heeft, dit accoord, dat van 1955 dateert, ten uitvoer te leggen.
De inschakeling van de natuuronderzoeker in het bedrijfsleven kan hem
verder niet onverschillig laten voor de uitwerking van zijn arbeid en de
resultaten daarvan, zowel op het bedrijfsgeheel, waarin hij werkt, als op
de verdere samenleving. Zo dient hij zich ongetwijfeld rekenschap te
geven van de sociale gevolgen van zijn wetenschappelijke arbeid in de
ruimste zin: kwesties als schadelijkheid of kwaliteit van het product, ont-
menselijking of overbodigmaking van arbeid etc.

Daarbij komt nu dat, zij het dan min of meer indirect, de onderzoeker
eveneens de invloed ondergaat van het algemene proces van wederzijdse
doordringing van staat en maatschappij. In en door zijn werk, via het
bedrijf, waarin hij werkt, maar ook via de veel meer op de samenleving
georiénteerde universiteit of hogeschool, waaraan hij werkt, komt hij voor
sociale problemen en verantwoordelijkheden te staan, waar de vroegere
wetenschapsman eenvoudig geen weet en ook geen last van had. Het lijkt
mij dus in allerlei opzichten volkomen gewettigd, van een grotere en
zwaardere sociale verantwoordelijkheid van de moderne natuuronder-
zoeker te spreken.

Nu kan men daarnaast, met een grote mate van recht, aanvoeren, dat in
dit opzicht de natuuronderzoeker toch eigenlijk niet wezenlijk verschilt
van allerlei andere wetenschapsbeoefenaars, zoals juristen, economen,
psychologen, artsen, theologen, of van andere categorieén, die min of
meer leidende functies in de samenleving vervullen, zoals zakenlieden en
politici, die toch ook in het leven van bedrijf en overheid een steeds groter
rol zijn gaan spelen.

Opver de sociale verantwoordelijkheden van deze groepen, over hun situa-
ties in de moderne samenleving zou ongetwijfeld genoeg te zeggen zijn.
Waarom dan de natuuronderzoekers speciaal aan de orde gesteld? Wel,
omdat zij, méér dan de hiervoor genoemde andere categorieén, de ver-
vlechtingen van wetenschap, staat en maatschappij als een nieuwe situa-
tie ervaren en er zo mogelijk nog minder op zijn voorbereid. Het is vooral
het feit, dat de radius van de werkzaamheid van de natuuronderzoeker in
het hele moderne leven van bedrijf en overheid zoveel vergroot is, dat in
verband daarmee zijn status ook aanzienlijk gestegen is, waarom men de
vergrote sociale verantwoordelijkheid van de natuuronderzoeker als een

4) Cf. Universiteit en Hogeschool, Jaarg. 6, Nr. 3 (jan. 1960), p. 227.
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apart probleem aan de orde mag stellen en het trouwens door de betrok-
kenen ook gesteld ziet.

Deze nieuwe situatie brengt nu op zichzelf geen aanspraak mee op een
hogere mate van sociale of politieke zeggingsschap of invloed. Zij vereist
echter wel, dat vormen worden gevonden, waarin het specifieke karakter
van deze verantwoordelijkheid meer tot zijn recht komt dan tot dusver.
Zij zal erkenning moeten vinden in vormen van medezeggenschap, ad-
vieslichamen e.d., die dan echter ook van weerszijden ten volle op hun
waarde moeten worden geschat. Deze nieuwe relatie tussen wetenschap
en samenleving heeft uiteraard ook haar consequenties op de verhouding
van universiteit en maatschappij of staat, waarop hier nu niet nader kan
worden ingegaan. Wel lijkt het mij duidelijk, dat de universitaire aan-
spraak op een grote mate van autonomie zich niet meer kan baseren op
de oude opvatting van de wetenschap om de wetenschap, maar veeleer
op de functies, die de wetenschapsbeoefening en -overdracht in de samen-
leving vervult en die, als voorwaarde tot een zo vruchtbaar mogelijke ver-
vulling, een zo groot mogelijke zelfstandigheid vereisen. 5)

Nu is er één omstandigheid, die het besef voor deze nieuwe verantwoor-
delijkheden bij de moderne natuuronderzoeker als met een schok heeft
gewekt. Dat is de grote rol, die de natuurwetenschap in de moderne
oorlogvoering en haar voorbereiding speelt. En die factor wordt a.h.w.
gesymboliseerd door het verschijnen van de A- en H-bom. Het is be-
kend, hoezeer de Amerikaanse geleerden, die betrokken waren bij de
ontwikkeling der nucleaire energie, aan het eind van de Tweede Wereld-
oorlog in een koortsachtige spanning leefden en hoe in 1945 een ware
invasie van ,,scientists” in de lobbies van het Amerikaanse Congres te
Woashington plaats greep. 6) Zij bezwoeren de regering, de Atoombom
niet te gebruiken alvorens ook hen te raadplegen. Toen het moment
voor een beslissing gekomen was, nam de toenmalige president, Truman,
die echter zonder hun advies. Zuiver politiek-democratisch gezien stond
Truman daarmee in zijn recht. Of hij de juiste beslissing heeft genomen
tegenover de toekomst van de mensheid, valt nog niet te beoordelen. Wel

kan men zich afvragen — en het is een vraag, die elk ogenblik weer
actueel is; het is een probleem, dat ten nauwste aan het hier aan de
orde gestelde verwant is —of één man, en dan in het bestek van ons

traditionele politieke bestel, zowel naar zijn geestelijke als naar zijn orga-
nisatorische aspecten beoordeeld, de verantwoordelijkheid voor zulk een,
voor de hele wereldhistorie diep ingrijpende, beslissing ooit iiberhaupt
kan dragen. Het lijkt mij nl. ten enen male onjuist de nucleaire wapenen,
en dit geldt ook voor al die biochemische monsterachtigheden, die thans
van diverse zijden in petto worden gehouden en soms uiterst misleidend
worden voorgesteld 7), evenals Truman deed, op één lijn te stellen, enkel
wat ,,zwaarder’’, met de ,traditionele” wapenen. Het feit, dat het de
..scientists”’ zijn geweest, die méér dan ieder ander ,méér ook dan de
politici, beseffen, dat met deze wapens een ,nieuwe aera in menselijke

6) Zie Universiteit en Hogeschool ibid. p. 229, een bespreking van een Duitse studie
over dit probleem: Ludwig Raiser, Die Universitat im Staat (Heidelberg, 1958).

6) Zie o.a. Western World Vol. II, no. 9 (sept. '59), p. 25—35, het ,debate of the
month”, waarover nog nader.

7) Cf. de uitnemende artt. over ,,Humane oorlogvoering”, in de N.R.C. van 9 en 11
december 1959 verschenen.
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oorlogvoering” was ingetreden, bewijst van welk een diep verantwoor-
delijkheidsgevoel deze onderzoekers doordrongen waren, maar ook, hoe
in de nieuwe verhoudingen, die door de alle traditionele voorstellingen te
bovengaande ontwikkeling der machtsmiddelen in het leven zijn geroe-
pen, ook de oude sociale en politieke vormen en relaties hun volstrekte
geldigheid verloren hebben. In een politiek, sociaal, juridisch bestel, dat
enigermate beantwoordt aan de revolutie, die zich in de oorlogstechniek
voltrokken heeft, zal zeker rekening moeten worden gehouden met de
bijzondere functie, die de natuurwetenschappen én de techniek in deze
wereld van het atoomtijdperk verkregen hebben. Ook vandaaruit is er
dus reden genoeg, het probleem van de situatie van de moderne natuur-~
onderzoeker urgent te verklaren.

X *
*

De grote en in sommige opzichten beslissende rol, die de natuurweten~
schap in de moderne oorlogvoering en haar voorbereiding vervult, is in
zekere zin slechts een bijzonder geval van de reeds eerder geschetste toe-
genomen sociale verantwoordelijkheid in het algemeen, waarbij alle
aspecten van de situatie van de onderzoeker in het geding zijn. Zo houdt
met name de politieke geladenheid van het wetenschapsonderzoek het
gevaar voor de wetenschapsman in, dat andere dan zuiver wetenschap-
pelijke criteria ook bij het onderzoek domineren. Voorts, dat het terrein
van politiek niet-relevant onderzoek in de verdrukking raakt. Of de vrije
uitwisseling van wetenschappelijke gegevens op nationale en interna-
tionale schaal belemmerd wordt en de onderzoeker zich door zijn politieke
gebondenheden en verantwoordelijkheden laat overheersen. Het feit, dat
de samenleving als geheel nog allerminst de vorm heeft gevonden, die aan
de nieuwe technische situatie beantwoordt en de mensheid in staat stelt
op vreedzame wijze met de producten van het menselijk vernuft te leven,
draagt ertoe bij, dat de onderzoeker een verhoogd gevoel van onzekerheid
bezit omtrent de consequenties en implicaties, die zijn nieuwe situatie op
sociaal en politiek gebied voor hem zou kunnen meebrengen.

Het is deze kwestie, die aan de orde werd gesteld in het ,,debate of the
month” van het orgaan Western World 8), waarin een Amerikaanse
senator, Kenneth B. Keating (Rep. uit New York) en Pascual [ordan,
natuurkundige en, naar ik meen, oud-voorzitter van de Unesco, de vraag
te behandelen kregen: Scientists in World Politics, Asset or Liability?
Senator Keating, die in 't algemeen wel het diepst en meest genuanceerd
op de vraag ingaat, komt tot de eindconclusie, dat een optreden van
natuuronderzoekers als politici onjuist zou zijn; men kan de politiek even-
min aan de scientists als aan de generaals overlaten. Keating wijst echter
nadrukkelijk op het optreden van de Amerikaanse scientists in en na
1945, na de A-bom, gegroepeerd rond het voortreffelijke maandelijkse
Bulletin of the Atomic Scientists. Volgens K. bereikten zij met hun actie,
dat de Amerikaanse commissie voor atoom-energie in meerderheid bur-
gerlijk, niet-militair van samenstelling was. Zij gingen echter te ver, in
een ware kruistocht om de Amerikaanse regering tot een accoord met de
Russische te willen dwingen, in het opstellen van wereldregeringsplannen
etc. Volgens K. ,,oversold” het Bulletin de these, dat een atoom-oorlog

8) Cf. noot 6.
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het eind van de wereld zou betekenen en overschatte het in 't bijzonder
het element van de rede in de regeling der menselijke zaken. Politiek is
nu eenmaal een heel ander bedrijf, met heel andere maatstaven en ge-
gevens, dan de natuurwetenschap. Daarom: wel bijstand, adviezen van de
natuuronderzoekers voor, geen leiding aan de politiek. De enige oplossing
is een scherpe verdeling tussen wetenschap en politiek; voor de scientist
is zijn eigenlijke job: ,,de macht der mensen te verhogen, het proces der
natuur in dienst van elk nut te stellen, dat gewenst wordt”. Aldus Senator
Keating.

Pascual Jordan reduceerde de vraag voornamelijk daartoe, of de weten-
schapsmensen de politiek moeten mijden en acht zijnerzijds deelneming
van de scientists aan de politiek urgenter dan ooit; men stelt geneesheren,
geestelijken, onderwijzers etc. toch ook niet buiten de politiek. Dat zou de
politiek tot een kwestie van experts maken, wat hoogst ongezond in een
democratie zou zijn. De scientist moet evenals ieder ander burger zijn
politieke plichten vervullen.

Van enige speciale verantwoordelijkheid der scientists voor de wereld-
situatie, mede tengevolge van het moderne natuuronderzoek ontstaan,
wil Jordan echter niet weten. Hij acht het irreéel, van de natuuronder-
zoeker, wiens ontdekkingen tot zulke gevaarlijke mogelijkheden aanlei-
ding geeft, te verwachten, dat hij de mensheid tegelijkertijd tegen die ge-
varen zou beschermen. De eis, dat de scientist, terwijl hij aan het uitvin-
den is, ook de middelen tegen misbruik ervan aan de hand zou doen, is,
zegt hij, evenzeer , irrelevant t.a.v. de feitelijke situatie”. En hij waar-
schuwt tegen pretenties van de natuuronderzoekers, als een soort ,,poli-
tieke wonderdoeners” te fungeren, en de moeilijkheden te vergroten door
heel nieuwe politicke methodes te willen invoeren.

Het wil mij voorkomen, dat noch de beschouwingen van Senator Keating,
noch die van Pascual Jordan geheel en al aan de situatie beantwoorden,
waarin de natuuronderzoeker zich bevindt. En, zoals de redactie van
Western World in de conclusie aanduidt: de vraag over de modus van
de samenwerking tussen scientists en politici is eigenlijk opengebleven.
Voor menig onderzoeker zal het m.i. onmogelijk zijn, zich, op Keatings
advies, maar verder te beperken tot wat zijn eigenlijke job is: ,,de macht
der natuur te verhogen”; en of het zo ,,irreéel” en ,,irrelevant t.a.v. de
feitelijke situatie” is, als Pascual Jordan meent, dat de natuuronderzoeker
zich van enige speciale verantwoordelijkheid over de uitwerking van zijn
wetenschappelijke resultaten op de wereld bewust zou zijn, lijkt mij zeer
de vraag. In dit opzicht is bijzonder leerzaam, wat in verband met de
lotgevallen van een dergenen, die wel allernauwst en allerpersoonlijkst
met deze problematiek in aanraking zijn geweest, nl. dr. J. Robert Oppen-
heimer, aan het licht gekomen is en waaraan wij bij de behandeling van
deze problematiek niet voorbij kunnen gaan, al verhinderen plaatsruimte
én ondeskundigheid het drama-Oppenheimer in dit bestek geheel tot zijn
recht te laten komen. 9)

®) Bij het volgende heb ik o.a. gebruik gemaakt van een drietal nummers van het
Bulletin of the Atomic Scientists (Vol. X, nr. 5, 6 en 7, mei—juni 1954), mij bereid-
willig, met enkele nuttige aanwijzingen, ter beschikking gesteld door prof. dr. J. de
Boer, hoogleraar in de natuurkunde aan de universiteit te Amsterdam. Met nadruk
dient hierbij verklaard, dat de wijze, waarop een en ander door mij verwerkt is, uit-
sluitend voor mijn rekening blijft.
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Voor het probleem, dat hier aan de orde is, is wellicht niet het belang-
rijkste, de wijze waarop Oppenheimer slachtoffer is geworden van de
McCarthy-rage in Amerika. Daarin is zijn geval één uit vele, nl. van die
hoge regeringsadviseurs, die tot de ontdekking komen, dat hun functie
kennelijk niet zonder invloed is op hun recht op persoonlijke vrijheid, met
name t.a.v. de keuze hunner vrienden, hun deelneming aan allerlei sociaal
leven, hun lectuur etc. Als men Oppenheimers eigen verklaringen leest,
beseft men echter wel, hoe ook in dit opzicht de natuuronderzoeker, die
voorheen zich zo in zijn werk kon opsluiten, dat hij lange tijd bijna ,,ge-
heel afgezonderd van het contemporaine tafreel in zijn land” kon leven,
door de nieuwe posities, waartoe hij geroepen wordt, en de daaraan ver-
bonden risico’s rauw op het lijf wordt gevallen. Het verhaal van Oppen-
heimers vroegere al of niet politiek ,verdachte” relaties wekt soms de
indruk van een naieviteit, die in onze moderne verhoudingen klaarblijkelijk
levensgevaarlijk is geworden. Dit McCarthy-aspect van het geval-
Oppenheimer zou echter meer relevant zijn in verband met ook in ons
land wel gesignaleerde neigingen tot politieke ketterjacht onder acade-~
mici e.d.

Van meer belang voor onze problematiek is, hoe Oppenheimer aan den
lijve ondervonden heeft, voor welke situaties en gewetensvragen de
moderne natuuronderzoeker, die op een bijzonder verantwoordelijke post
staat, wordt geplaatst en hoe zijn wetenschappelijk oordeel en beslissing
inzake bepaalde onderzoekingen door de daarmee samenhangende tech-
nische, politieke en tevens morele aspecten worden verzwaard en gecom-
pliceerd. Een der tegen O. aangevoerde grieven was nl. dat hij de ont-
wikkeling van de H-bom zou hebben vertraagd. Dat sloeg op het feit,
dat O., tesamen met de grote meerderheid van de General Advisory
Committee van de Amer. Atoom Energie Commissie (de A.E.C.) in
october 1949 in afwijzende zin adviseerde over de vraag, of men, zulks
n.av. de eerste proef met een A-bom aan Russische kant, zich met alle
energie, in een ,.crash” program, zou werpen op de ontwikkeling van de
H-bom. Uit de verhoren, levensbeschrijvingen en verdere beschikbare
gegevens blijkt nu, dat Oppenheimers bezwaar allereerst ingegeven werd
door de, door vele anderen gedeelde ,overtuiging, dat de H-bom bij de
toen bestaande mogelijkheden nog niet ,haalbaar” was. Toen in 1951
dan ook door een idee van Oppenheimers collega, dr. Edward Teller,
met wie O. nogal eens van mening verschilde, die haalbaarheid, de
[easibility aanwezig was, wierp Oppie, zoals zijn collega’s hem noemden,
zich met volle energie op dit project. Dat men Oppenheimer zijn aanvan-
kelijk afwijzend oordeel naderhand verweet, ook voorzover het een zuiver
wetenschappelijk oordeel was, heeft terecht in Amerika bij zeer vele on-
derzoekers toen grote bezorgdheid en ernstige protesten opgeroepen.
Oppenheimers bezwaar was echter niet alleen van zuiver wetenschappe-
lijke aard, al moet men dit er altijd bij op de achtergrond denken. Hijj
voelde het, bij de gegeven situatie, ook niet verantwoord, alle kaarten van
de ontwikkeling van Amerika's defensie-krachten op dit éne, bovendien
nog zo onzekere, program te zetten, waarvoor men, gezien de gebrekkige
personeelssituatie, de research op het gebied van de ,,gewone” atoom-
wapens zou moeten verzwakken, iets, wat volgens O. de Verenigde Staten
zich, gezien de opkomst van de Sowjet-Unie op dit gebied, niet konden
permitteren. Zoals men ziet, een ten dele technisch, ten dele politiek
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aspect van de zaak. Daarbij kwam nog, dat O., zoals hij tijdens de ver-
horen verklaarde, ook bezorgd was, dat dit nieuwe wapen volkomen de
fantasie van zowel Congresleden als militaire leiders beheerste, als heét
antwoord op de Russische vorderingen. Hij vreesde a.h.w. een ,,magische
theorie” van de H-bom voor de Amerikaanse strategie. Een tactisch-
strategisch en ook een psychologisch aspect. Naar ons wordt medege-
deeld 19), zou O., toen Truman in januari 1950 de beslissing had ge-
nomen, wel reeds het H-bom project te entameren en daarbij de vraag
zo reduceerde: ,,Kunnen de Russen de H-bom maken; zo ja, hoe kunnen
wij het dan?”, de President naderhand gelijk hebben moeten geven.
Over dit voornamelijk politieke advies van Oppenheimer c.s. is bij de
verhoren ook het nodige te doen geweest. Bovendien nam men het O. nog
kwalijk, dat hij er niet voldoende toe zou hebben bijgedragen, de overige
Amerikaanse scientists in te lichten, dat hij zijn aanvankelijke bezwaren
tegen het H-bom project had opgegeven. Overigens moet men erkennen,
dat de betreffende speciale commissie van onderzoek (de Special Per-
sonnal Security Board van de A.E.C.) wel een vrij scherp begrip had
voor de bijzonder netelige positie, waarin een natuurkundige werd ge-
plaatst, die bij zijn vakdeskundige adviezen onvermijdelijk de politieke
aspecten mede moest laten wegen.

Het rapport van deze commissie spreekt echter ook van bezwaren bij
Oppenheimer op morele gronden. Helemaal duidelijk komen die niet uit
de verf en in elk geval moet men die niet zo verstaan, dat Oppenheimer
uitging van een of ander principe als: ,,een H-bom, dat nooit!” Dat wordt
wel door zijn latere, volledige medewerking bewezen, toen de H-bom
.haalbaar” geworden was. Maar dat wil niet zeggen, dat de morele kant
geen rol speelde. De commissie toont daar ook begrip voor met de woor-
den: ,,Wij kunnen de emotionele verwikkeldheid van elke scientist be-
grijpen, die tot de ontwikkeling van de atoom-energie heeft bijgedragen
en zo ertoe bijdroeg op de wereld een kracht los te laten, die de bescha-
ving zou kunnen vernietigen”. En zij haalt van Oppenheimer zelf de
woorden aan: ,Ik voelde, wellicht geheel ten onrechte, dat ik, na een
actieve rol te hebben gespeeld in het bevorderen van een revolutie in de
oorlogvoering, zo verantwoordelijk mogelijk zou moeten optreden met
het oog op wat uit die revolutie zou voortkomen”. Merkwaardig genoeg
precies de houding, die Pascual Jordan zo ,irrelevant’” achtte! De com-
missie twijfelde er niet aan, of andere vooraanstaande en toegewijde
scientists achtten zich door een zelfde conflict bezwaard. Maar de com-
missie voegt eraan toe, dat degenen, die politiek verantwoordelijk zijn
voor de veiligheid van het land, er zeker van moeten zijn, dat de adviezen,
die zij vragen, zowel de gevraagde speciale deskundigheid betonen, als
gebaseerd zijn op een ,gezonde overtuiging, ongekleurd en onbeinvloed
door overwegingen van emotionele aard”. En verderop, dat alle adviezen
op de ,echte overtuiging” moeten berusten, dat het land in tijd van ge-
vaar over ,,de sterkst mogelijke offensieve mogelijkheden” moet beschik-
ken. Het is niet onmogelijk, dat hier een motief tot uitschakeling van
dr. Oppenheimer geconstrueerd werd, dat, gezien het feit, dat O. nader-
hand, zonder enigerlei blijk van zulke gewetensbezwaren te geven, aan

10) In een art. van de gebr. J. en W. Alsop, We Accuse!, in Harper's Magazine (oct.
1954 p. 41)

36



de ontwikkeling van de H-bom meewerkte, feitelijk ongegrond was. Als
zodanig zou dit dan een bijzonder element van onrechtvaardigheid in de
behandeling van Oppenheimer zijn geweest.

De wijze, waarop op deze opmerkingen door Oppenheimers raadsman
werd gereageerd, in diens verzoek om herziening van de uitspraak der
commissie, geeft er evenwel blijk van, dat hier wel degelijk bijzonder ge-~
vaarlijke voetangels en klemmen gelegen zijn. Want, zo vraagt deze
raadsman, moet een technisch adviseur van de regering dan het risico
lopen ter verantwoording te worden geroepen, wanneer hij niet kan
garanderen — ,tegen alle ervaring in” — dat zijn opvattingen niet be-
invloed zijn door zijn hart en door zijn geest? Loopt hij datzelfde risico,
wanneer hij een zeker evenwicht tussen offensieve en defensieve wapens
in acht genomen wil zien? En, in verband met het verwijt van onvol-
doende geestdrift inzake de H-bom vé6r 1951 bij Oppenheimer: Hoe
kan een scientist het risico dragen, zijn regering te adviseren, wanneer
hem later een tekort aan geestdrift voor het officiéle program voor de
voeten kan worden gegooid? Enz. enz.

Het gaat er nu hier niet om, de vraag te beantwoorden, wie in de zaak-
Oppenheimer het aan het rechte eind had. Of waar nu precies de tragiek
ligt in het geval van een man, die jarenlang in volledige overgave, ja,
met enthousiasme, aan de defensie van zijn land heeft meegewerkt, met
de gaven van hoofd én hart waarover hij beschikte, en die plotseling op
beschuldiging van onvoldoende loyaliteit wordt uitgeschakeld. Het drama-
Oppenheimer, met alles wat erom heen zit, is hier bovenal bedoeld als
een illustratie van de perikelen, waarin de moderne natuuronderzoeker
verzeild kan raken, ook, ja juist, op de hoogste posten.

Nu zal men zeggen, dat het aantal natuuronderzoekers, dat in situaties
of posities geraakt als Oppenheimer, beperkt is. Inderdaad, de daaraan
verbonden verantwoordelijkheden zijn uiteraard slechts voor weinig
scientists van acute aard. Maar daartegenover staat, dat men stellig ana-
loge situaties bij andere speciale groepen, zoals geneeskundigen, militaire
leiders e.d. kan aantreffen. Zulke situaties en de daaraan verbonden pro-
blematiek, hoe namelijk onder alle omstandigheden de wetenschappelijke,
politieke en morele aspecten, die aan tal van oordelen en beslissingen
ook op het terrein van zuiver wetenschappelijke deskundigheid verbon-
den zijn, zo tot hun recht te laten komen, dat daarbij de integriteit als
persoon én als onderzoeker en de verantwoordelijkheid jegens de ge-
meenschap met elkaar in het reine verkeren, zijn a.h.w. typerend voor
bepaalde groepen in onze samenleving geworden en zij zullen daarom
het gehele ethos in die groepen, van hoog tot laag, ten zeerste be-
invloeden.

* *
*

Het heeft stellig zijn nut, deze probleemstelling toe te spitsen tot een
geval, waarin de gehele morele persoonlijkheid van de betrokkene in het
geding is. Het is een situatie, die zich trouwens niet tot de natuuronder-
zoeker beperkt, maar evenzeer zich voor een geneesheer of voor een
militair kan voordoen. In een voordracht die de Amerikaanse strateeg
Kissinger onlangs voor een Nederlands publiek hield, gaf deze voorbeel-
den van zulk een situatie voor een bevelvoerend generaal op een strate-
gisch knooppunt. Daarbij moet men bedenken, dat zulk een deskundige,
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en dat geldt in 't bijzonder voor de moderne scientist, over inzichten be-

schikt, die hij aan zijn medeburgers en ook aan de politici niet of slechts

gebrekkig kan overdragen. Ook kan hij betrokken zijn bij de ontketening

van processen, die onomkeerbaar en in hun gevolgen onherstelbaar zijn.
Welnu, wat heeft zulk een natuuronderzoeker te doen, als hij ont-
dekt, dat de politiek of het besluit van zijn regering gevaren op-
roept, waarvan de politici en leken slechts een vaag of onjuist be-
grip hebben. Moet hij dan voor het democratisch geconstitueerde
gezag buigen en loyaal medewerken aan wat eventueel met grote
waarschijnlijkheid mede de ondergang van zijn eigen volk betekent?
Of moet hij zich op grond van zijn persoonlijk inzicht en geweten
tegen die politiek en dit besluit met alle middelen verzetten. Of,
derde mogelijkheid, moet hij zich t.a.v. een onoplosbaar conflict van
plichten aan alle verdere verantwoordelijkheid onttrekken en de
tragiek over zich heen laten gaan?

Niemand kan m.i. op deze vraag, die in beknopter vorm ook aan het eind
van het debate-artikel in Western World als opengebleven wordt ge-
steld, een afdoend antwoord geven. Het geval is een grensgeval, maar de
situatie is potentieel voor meer groepen aanwezig, dan men zich wel vaak
realiseert. De bewustwording ervan kan resulteren in een verlammend
gevoel van onzekerheid en onderbewuste angst en zij kan ook leiden tot
wonderlijke beslissingen of vormen van vlucht voor de verantwoordelijk-
heid. Zo speelt dit element stellig ook een rol in zulk een geval als dat
van de Duits-Engelse onderzoeker Fuchs. Wanneer die zich in dienst
stelt van het Russische totalitairisme, speelt daarin ideologisch wanbe-
grip en een daarmee gepaard gaande verwarring van loyaliteiten een
hoofdrol. De verwisseling van een idealistisch communisme met het Rus-
sische totalitairisme, dat van zijn aanhangers volstrekte overgave en toe-~
passing van de leer van het doel, dat de middelen heiligt, vereist, komt
in kringen van min of meer weltfremde academici nog altijd veelvuldig
voor en dat niet alléén aan de exacte kant! Maar daar achter zit 66k een
element van vlucht voor persoonlijke verantwoordelijkheid. Anderzijds
wordt bij de Amerikaanse scientists in de laatste jaren een toenemende
apathie geconstateerd, zowel wegens het ontbreken van een gehoor, als
door een gevoel van hopeloosheid tegenover de militaire leiders. En
misschien wel bovenal door een zekere vrees, van de natie te vervreem-
den. Ook in dat geval een vlucht voor verantwoordelijkheid? 11)

Woaarop David Riesman in het hier geciteerde artikel tevens wijst, is het
onvermogen van de massa in de moderne democratie, zich serieus met de
grote vragen der internationale politiek, en wat daarmee samenhangt,
bezig te houden. En hij waarschuwt ernstig tegen het misverstand, dat
die massa bij voorbaat ,liberal”’, d.w.z. verlicht in haar opvattingen zou
zijn. Het zou b.v. wel eens kunnen zijn, dat een al te roerige campagne
tegen atoombom-~proeven en nucleaire oorlog bij die massa een stemming
te weeg zou brengen, er dan maar liever meteen een einde aan te maken.
Daarom zullen het verschillende elite-groepen moeten zijn, die met de
problemen van de nieuwe wereldsituatie in het reine moeten zien te
komen. Een formeel beroep dus op de normale werking van de demo-

1) Cf. David Riesman, Private People and Public Policy, in Bulletin of the Atomic
Scientists, Vol. XV, no. 5, mei 1959.
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cratie en de bescheiden rol van de natuuronderzoeker daarin, geeft in
wezen geen uitweg.

Aan de andere kant bestaat er bij vele wetenschappelijke onderzoekers
ook een grote onderbewuste angst, hun wetenschappelijk isolement te
verlaten en in het openbare leven een rol te spelen. Immers men vreest
— en gevallen als die van Oppenheimer versterken die vrees — dat als
men op grond van zijn kennis van de wetenschappelijke achtergronden
en op grond van eigen politieke overwegingen tot een inzicht komt, dat
van dat der officiéle inzichten van de militaire leiders of van de regering
afwijkt, het uitermate riskant is, daarvan openlijk blijk te geven. Hoe
gemakkelijk kan men immers niet betrokken geraken bij allerlei verwik-
kelingen en geschillen van louter politicke of zelfs persoonlijke aard,
waarin men als bovenal rationeel denkend onderzoeker geen weg weet
en waartegen men niet opgewassen is.

Om een concreet voorbeeld te geven: Men kan met vrij grote zekerheid
aannemen, dat velen van de meestal wel rationeel denkende physici in
Nederland het aanwezig zijn van raketbases als een uitermate riskant
bedrijf zouden zien, omdat daardoor ons land, eventueel met andere in
West-Europa, tot een eerste en dringendste object in een A- of H-bom-
oorlog wordt gemaakt. Vele physici vrezen, dat de verantwoordelijke
personen, die hierin beslissingen moeten nemen, zich onvoldoende voor-
stellen, wat dit betekent. Maar als men nu als physici daartegen min of
meer planmatig in het openbaar zou ageren, loopt men het grote risico,
eenvoudig in de hoek van de communisten of de fellow-travellers te
worden gerangeerd. Hetgeen trouwens ook in ons land in het verleden
reeds meer dan eens is voorgekomen. Of men ervaart, dat aan de wel-
overwogen raad nauwelijks aandacht wordt geschonken.12) Maar tot
verweer tegen een en ander is men niet voldoende politiek geschoold en
daarom laat men het dan maar zo... Wat hier ontbreekt is een centrale
wetenschappelijke raad, die de voornaamste wetenschappelijke onder-
zoekers omvat, resp. vertegenwoordigt en die tot taak heeft, het weten-
schappelijk geweten van de regering te vormen en zowel gevraagd als
ongevraagd aan regering en volksvertegenwoordiging advies te geven,
zo nodig op vertrouwelijke wijze, over de wetenschappelijke aspecten van
bepaalde zaken. Zulk een raad zou naar twee kanten werken: hij zou
het verantwoordelijkheidsgevoel voor politieke en sociale problemen bij
de wetenschappelijke onderzoeker ontwikkelen en hij zou de blik van de
politicus kunnen openen voor de wetenschappelijke aspecten. Men zal
elkaar dan ook van beide kanten serieus leren nemen, waaraan tot dusver
in zulke contacten het ook in Nederland nogal eens ontbroken schijnt te
hebben, alle goede wil ten spijt.

Daarnaast is een voortgezette en uitgebreide aaneensluiting van natuur-
onderzoekers en soortgelijke groepen op nationale en internationale schaal,
zoals sedert 1945 van verschillende kanten uit is aangepakt 13), noodzake-

12) Hierbij zou te verwijzen zijn naar het bezoek, dat een aantal hoogleraren in de
Theoretische Physica aan de toenmalige minister van Defensie, Ir. Staf, heeft gebracht,
over welk initiatief slechts in de N.R.C. van 26 april 1958 een mededeling verscheen.
13) Van groot belang zijn in dit verband de zgn. Pugwash-conferenties, sedert 1955 op
initiatief van Bertrand Russell gehouden, en waaraan zowel Amerikaanse als Russische
fysici deelnamen. Sedertdien zijn trouwens ook artt. van Russische fysici in het Bulletin
of the Afomic Scientists verschenen. Contacten, die grootse perspectieven openen!
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lijk. Zonder dat deze onderzoekers daarbij het odium op zich laden, zoals
een Engelse kriticus het uitdrukte, a.h.w. ,,met een goddelijke verant-
woordelijkheid voor de toekomst van het menselijk geslacht beladen te
zijn”" en zonder te laboreren aan wat deze zelfde kriticus de ,beroeps-
ziekte’” van scientists en ingenieurs achtte, nl. constituties op te stellen,
waarnaar alle mensen moeten leven. Voorlichting en opvoeding van de
massa’s via alle mogelijk publiciteitsorganen inzake de verantwoordelijk-
heden, waarvoor de nieuwe situaties ook hen plaatsen. Voorlichting en
opvoeding ook van de aankomende natuuronderzoekers en alle daarmee
gelijk te stellen beroepen, tot de sociale en politieke verantwoordelijk-
heden, waarvoor zij juist in hun beroepsvervulling straks ook geplaatst
zullen worden.

Dat is allemaal goed en noodzakelijk en daaraan gebeurt ook het een
en ander. Maar dat neemt toch het kernprobleem niet weg, dat hier aan
de orde werd gesteld en nog eens als volgt is samen te vatten: De mo-
derne wereldontwikkeling, vooral in technisch opzicht, kan bepaalde
groepen in situaties brengen, die een regelrechte aanslag betekenen op
hun gehele morele, persoonlijke integriteit. Tot die groepen behoren de
natuuronderzoekers, althans een kerngroep daaruit, die zich in het bij-
zonder met de nieuwste technische procédé’s en met al die onderzoekin-
gen bezighoudt, die direct of indirect met de oorlogstechniek in relatie
staan. En die situatie heeft, zoals gezegd, haar invloed op het ethos van
de gehele betreffende groep.

Galileo Galilei kon, ondanks zijn herroeping, sterven in het besef, aan
wat hij zijn wezenlijke, geestelijk taak achtte, n.l. de bevordering van de
wetenschap, trouw te zijn gebleven; ten koste missschien van zijn publieke
moraliteit, maar met een goed geweten. Het kan m.i. voor een modern
humanisme wel een taak zijn, te pogen tot de morele sanering van een
wereld bij te dragen, die een voortdurende bedreiging vormt van de inte-
griteit van groepen, zoals de natuuronderzoekers en andere, die in zo
hoge mate bij haar moderne ontwikkeling betrokken zijn. Daartoe heeft
het humanisme uiteraard allerminst zo maar een oplossing in petto. Maar
het eerst nodig is dan toch wel, deze problematiek, in al haar aspecten
en heel haar diepgang, met al haar consequenties ook, aan de orde te
stellen. Daartoe heeft dit artikel een bijdrage willen leveren.
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INTERNATIONALE KRONIEK

KANTTEKENINGEN BI] DE VERSCHIJNSELEN

VAN ANTISEMITISME

De golf van antisemietische demon-
straties, door meestal onbekende da-
ders bij nacht en ontij uitgevoerd,
heeft een tegengolf van ongerustheid
opgewekt. Men weet, dat het hier en
daar bekladden van een synagoge,
het schenden van joodse begraaf-
plaatsen en het zenden van anonieme
scheldbrieven niet hetzelfde is als de
georganiseerde massamoord, die in de
oorlog de nazi’s hebben aangericht.
Men kent de bron niet, die de ge-
lijktijdig optredende daders geinspi-
reerd heeft, maar het is duidelijk,
dat hier geen grootscheepse beweging
aan het werk is. Nergens blijkt, dat
de demonstranten enige steun genie-
ten van plaatselijke of regionale een-
heden. Maar ondanks het feit, dat de
wandaden ongevaarlijk zijn en ken-
nelijk niet op een volksbeweging be-
rusten, geven zij aanleiding tot on-
gerustheid.

Tot die ongerustheid bestaat wel re-
den. Het nationaal-socialisme heeft
zijn anti-semitisme steeds gerecht-
vaardigd met naar de vorm redelijke
argumenten. Al naar gelang het pu-
bliek waartoe men zich richtte, be-
weerde men, dat de Joden naar de
wereldheerschappij streefden, de
duitse economie beheersten of een
andere geestelijke structuur hadden
dan de duitsers, waardoor de zuiver-
heid van de duitse geest in gevaar
werd gebracht.

Voor de huidige antisemieten zijn de-
ze redelijk klinkende argumenten
niet eens meer bruikbaar. Er zijn in
Duitsland naar schatting niet meer
dan tussen twintig en vijf en twintig
duizend Joden overgebleven. Dat be-
tekent, dat de meeste jongeren in
Duitsland nog nooit een Jood gezien
hebben. Van beheersing van de duit-
se economie kan geen sprake meer
zijn. De ervaring in Israél heeft aan-
getoond, dat de joodse geest niet an-
ders, niet beter en niet slechter, is
dan de geest van welk volk ook. Aan
het sprookje van de poging van het
wereldjodendom om de politiek te
beheersen gelooft wel niemand meer.
En toch blijkt het antisemitisme nog
te bestaan, zonder zelfs de schijn van

redelijke argumenten en ondanks
dat iedereen de rampzalige gevolgen
van Hitlers hetze tegen de Joden
kent. Daarom is de ongerustheid be-
grijpelijk. Men heeft blijkbaar te doen
met een verschijnsel, dat met rede-
lijkheid niet te bestrijden is, met een
uit het onbewuste opkomende uiting
van agressie en vernietigingsdrift, die
zich richt tegen een object, dat niets
terug kan doen, omdat het altijd en
overal in de minderheid is. Het is de
minderheidspositie, die het typische
antisemitisme opwekt: het afreageren
van agressieve emoties tegen een
weerloze groep.

De omvang en de intensiteit, die de
antisemitische verschijnselen aanne-
men, hangen dus niet af van de Jo-
den, maar van de kracht der in een
bevolking actief geworden agres-
sieve driften. En dat wordt wederom
beheerst door allerlei toevallige om-
standigheden. Een volk, dat zichzelf
geremd of onderdrukt voelt, zal zijn
woede koelen op de door niemand
beschermde minderheid. Het is be-
kend, hoe de tsaristische regering in
Rusland progroms organiseerde, wan-
neer de bevolking uiting dreigde te
gaan geven aan haar ontevredenheid
met de sociale toestanden.

Wanneer de omstandigheden gunstig
zijn kan men achter de vaan van het
antisemitisme altijd een aantal onte-
vredenen verzamelen. De gevoelens
van vijandigheid, die zich aanvanke-
lijk tegen de toch weerloze Joden
richten, beginnen, wanneer de bewe-
ging een enigszins belangrijke aan-
hang heeft verzameld, zich tegen de
regering te ontladen. Zo wordt het
antisemitisme een zaak van politieke
betekenis. En zo ook moet de onge-
rustheid, in het bijzonder wvan de
duitse regering, worden begrepen.
Men weet niet, of er tussen de uitin-
gen van Jodenhaat, die zich in vele
landen tegelijkertijd en in ongeveer
dezelfde vormen voordoen, enig ver-
band bestaat of niet. Er is een hypo-
these, die de epidemie wijt aan gees-
telijke besmetting van stuurloze jon-
geren. Anderen zien hierin een ge-
organiseerde actie van de Arabische
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landen, die ten doel heeft de positie
van de Joden in de westerse wereld
te ondermijnen teneinde op die ma-
nier hun invloed en hun steun aan
Israél te verminderen. Weer anderen
zien de oorsprong van het verschijn-
sel in een opzet van het Oosten om
Adenauer, kort voor de aanstaande
topconferentie, in de ogen van zijn
bondgenoten te discrediteren. Zijn
gezag zou aanzienlijk dalen, wanneer
hij optrad namens een volk, dat na
de ervaringen van de oorlogsjaren
op het stuk van antisemitisme niets
had geleerd.

Het is nog te vroeg om te trachten
na te gaan, welke hypothese de juis-
te is. Het is ook niet zo erg belang-
rijk. Want inmiddels is het wel dui-
delijk, dat de op zichzelf niet onrust-
barende verschijnselen inderdaad
een zekere politieke terugslag verto-
nen. De duitse regering wordt wer-
kelijk in het nauw gedreven. Zij moet
naar middelen zoeken om het schil-
deren van hakenkruisen en het om-
halen van joodse graven tegen te
gaan. En het moeilijke is daarbij, dat
die middelen dikwijls ingaan tegen
wat men in een democratische sa-
menleving behoorlijk of verstandig
vindt. Het heeft weinig zin om de
geest van een volk te trachten te be-
invloeden door strafvervolgingen ter-
zake van de uiting van een gezind-
heid, die men afkeurenswaardig acht.
Het verbieden van politieke partij-
en, ook al is hun doel nog zo on-
sympathiek en al zijn hun leiders
nog zo onbetrouwbaar, is iets, waar-
toe men in de uiterste noodzaak pas
overgaat. Door het antisemitisme, dat
speculeert op de onbewuste agres-
sieve driften in de mens, dwingt men
een goedwillende regering tot maat-
regelen, die in een democratische
maatschappij niet passen, omdat die
is gebouwd op de hypothese van de
redelijkheid van de mens.

De vage ongerustheid in de wereld
wordt nu duidelijk. De naar het
uiterlijk niet belangrijke verschijn-
selen brengen een element in de po-
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litiek, waartegen een democratisch
staatsapparaat weerloos is: de onbe-
wuste aggressieve en destructieve
driften van de mens. De binnenland-
se politiek wordt erdoor vertroebeld.
Wy hebben dit al zo vaak gezien. Ik
gaf al het voorbeeld van de russische
progroms, die door de regering ge-
organiseerd werden, wanneer er on-
tevredenheid over de sociale toestan-
den heerste en tot uitbarsting dreig-
de te komen. Men zal zich ook her-
inneren, hoe antisemitische argumen-
ten werden aangevoerd tegen Men-
des France, toen hij premier was in
Frankrijk in de dagen, dat men daar
zijn invloed in Zuid-Oost Azié ver-
loor. Een bewijs te meer voor het ge-
vaar van dit beroep op latente anti-
semietische gevoelens is het feit, dat,
voorzover bekend, over de afkomst
van de huidige premier, die half-
Jood en kleinzoon van een rabbijn is,
in Frankryk gezwegen wordt. De
groepen, die zich niet aan het demo-
cratische spel wensen te houden en
die het altijd zijn, die op het latente
antisemitisme speculeren, zien, voor-
alsnog, teveel in de heer Debré dan
dat zij hem in de ogen van hun aan-
hangers onmogelijk willen maken.
Men moet hieruit wel opmaken, dat
het antisemitisme, wel ver van een
ingeboren gevoel te zijn, een senti-
ment is, dat met een bepaald doel
door leiders van bepaalde groepen
wordt bespeeld. Zij mobiliseren het
superioriteitsgevoel tegenover de
joodse minderheid wanneer dat in
hun kraam te pas komt.

Er is dus wel reden voor enige on-
gerustheid. Het doet er niet toe, of
en door wie de huidige actie georga-
niseerd is. Wat ertoe doet is, dat zij
bij een aantal mensen weerklank
vindt, en dat zij een vertroebeling
van de binnenlandse politiek met
emotionele elementen betekent en
daarmee een bedreiging voor het
goed functioneren van onze democra-
tische instellingen.

A. D. BELINFANTE



POLEN TUSSEN OOST

In de afgelopen maanden hebben in
Polen de oude stalinistische elemen-
ten gepoogd hun invloed in partij en
regering weer te versterken en he-
laas met enig succes. Ook op cultu-
reel gebied worden de teugels weer
strakker aangehaald. Toch zijn er
nog steeds aanzienlijke verschillen
tussen de situatie in Polen en die in
de andere landen van het Oostblok.
Ook op cultureel gebied is er hier
altijld nog meer leven dan in een
land als Tsjechoslowakije, véor de
oorlog een westers-georiénteerde
democratie, nu een land dat zucht
onder de loodzware last van een nog
zuiver stalinistisch staatsbestel. Wie
zich wil oriénteren op het gebied van
de culturele en economische verhou-
dingen in Polen, kan ik de lezing van
het in Warschau verschijnende
maandblad ,,Polish perspectives” van
harte aanbevelen. Ook hieruit blijkt,
dat Polen o.m. cultureel een soort
tussenpositie inneemt tussen Oost en
West. Abstracte kunst b.v. is hier —
evenals overigens in Joegoslavié —
geen kunstexpressie, die op de index
van het communistische bewind
staat.

Over de huidige positie van Polen
tussen de wereldmachten schreef de
correspondent van de Engelse ,,Guar-
dian” (3 en 4 nov. ’59) een belang-
wekkend artikel, waaraan hier een
en ander ontleend wordt.

Eerst nu gaan de Polen zich realise-
ren, dat de tweede wereldoorlog
twee enorm grote historische veran-
deringen in het lot van Polen en van
Duitsland heeft gebracht. Men kan
zeggen, dat in de laatste duizend jaar
(Polen bereidt zich voor op de vie-
ring van zijn duizendjarig bestaan)
Polen’s geschiedenis gekenmerkt was
door expansie naar het oosten en
vrede met het westen. Dit is te ver-
klaren door de druk van de hogere
Duitse beschaving op het westen —
waarbij Poolse steden in de Middel-
eeuwen ontstonden met Duitse am-
bachtslieden, die zich hier vestigden
— en door de druk van de hogere
Poolse cultuur op de Oekraine, Wit-
Rusland en Litouwen. De Poolse de-
lingen maakten aan dit opschuiven
naar het oosten een einde en sinds-
dien moest de Poolse invloed zich te-
rugtrekken. Voor de mars op Kiew
(1919—'20) door Pilsudski waren de
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Polen niet bijzonder warm te krijgen.
De ,imperiumgedachte” was toen
reeds dood. De leus van een Pools
rijk met Litouwers, Wit-Russen en
Oekrainers leefde in Polen in 1919
niet meer. Polen wilde niet verder
opdringen naar het oosten.

Het Poolse grondgebied werd na de
tweede wereldoorlog door Rusland
naar het westen opgeschoven. In
tweeéerlei opzicht was dit een on-
gunstige ontwikkeling. De macht die
Polen naar het westen drong was op
dat moment vervreemd van de Euro-
pese traditie en de verhoudingen
waaronder deze opschuiving plaats
vond, waren afschuwelijk. Er vond
een massale migratie van miljoenen
plaats uit het door Rusland bezette,
economisch achterlijke oostdeel van
Polen naar het westelijke deel, waar-
uit miljoenen Duitsers waren verdre-
ven. Deze zogenaamde ,herwonnen
gebieden” konden door Polen echter
niet op de juiste wijze worden be-
volkt. Bezoekt men steden als Wroc-
law, Jelena Gora, Szklarska Poreba,
Duszniki en andere plaatsen dan
moet men tot de conclusie komen,
dat de Polen de mogelijkheden van
dit land niet voldoende hebben ge-
bruikt. Als verdediging voeren de
Polen hiertegen aan, dat de omstan-
digheden waaronder zij dit gebied
moesten bezetten en tot nieuw leven
brengen, wel bijzonder ongunstig
waren. Het gehele gebied van Silezié
en Pommeren vertoont alarmerende
tekenen van achteruitgang. Het rap-
port geschreven door Charles Was-
sermann ,Unter polnischer Verwal-
tung” is zeker niet overdreven. Men
kan dit betreuren maar verandert
daarmede niet de geopolitieke situa-
tie. Hoe het zij, Polen is opgeschoven
naar het westen en hiermede heeft
deze staat zich in zijn historische
ontwikkeling moeten reoriénteren.
Weinigen spreken nog over Lwow en
Wilna. De meerderheid aanvaardt de
beslissing van de historie: Deze ste-
den zullen nooit tot Polen terugke-
ren en ,,00k wanneer zij van de Rus-
sische heerschappij bevrijd zullen
worden, zullen zij teruggegeven
worden aan de Oekraine en Litou-
wen. Aangezien een derde van de be-
volking van Polen onder de 14 jaar
is, vergeet men in deze jongste natie
van Europa sneller dan in enig an-
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der land. De grote historische ver-
schuiving heeft plaatsgehad. De Po-
len betreuren het zeer, dat het wes-
ten — met uitzondering van De
Gaulle — niet de moed heeft gehad
te verklaren, dat de nieuwe Poolse
grenzen als permanent moeten wor-
den beschouwd. Daarom voelt men
zich nog niet veilig in de nieuwe ge-
bieden.

De tweede grote verandering, waar-
van de Polen zich eerst nu bewust
worden, is de vernietiging van het
Pruisendom en het Junkerdom als
gevolg van het opschuiven van de
Poolse grenzen, de splitsing van
Oost-Pruisen en de sociale wijzigin-
gen in Oost-Duitsland. Onder de meer
ontwikkelde Polen bestaat het ge-
voel, dat een grensovereenkomst met
een nieuw Duitsland mogelijk zal zijn;
zij hechten geen geloof aan de offi-
ciéle propaganda over een op revan-
che belust West-Duitsland. Maar de
meerderheid van de bevolking is nog
fel anti-Duits en heeft een instinc-
tieve vrees voor de Duitsers. Deson-
danks heerst er een algemeen gevoel,
dat er geen oorlog zal komen; in dit
opzicht is er een aanzienlijk verschil
met zes jaar geleden. In 1948 en zelfs
later, was er in Polen een wijdver-
breid geloof dat er een nieuwe we-
reldoorlog voor de deur stond en
zelfs wenste men deze omdat slechts
een catastrofe het land van een nieu-
we slavernij zou kunnen verlossen.
Nu zijn deze gevoelens verdwenen.
Men realiseert zich, dat een atoom-
oorlog voor niemand voordelen kan
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brengen. Bovendien hebben de Polen
in hun lange, geduldige strijd met een
regime, dat zij verachten, een sterk
geloof gewonnen, dat de Poolse na-
tie niet door intimidatie is te bre-
ken, dat het communisme een flinke
nederlaag heeft geleden en dat de
natie hieruit sterker te voorschijn is
gekomen.

Na vijftien jaar heerschappij van een
regime, dat nog steeds voor een deel
als ,,vreemd” wordt beschouwd —
ook al is men er wel aan gewend ge-
raakt — vertoont Polen nog geen te-
kenen van ,sowjetisering”. Integen-
deel, Polen heeft zijn fundamenten
versterkt en het nationaal bewustzijn
is dieper doorgedrongen dan ooit te-
voren. De Poolse boeren en arbeiders
zijn zich nu oneindig meer bewust
van hun nationaliteit en als een
noodzakelijke reactie op de vreemde
druk heeft hun nationaal en Euro-
pees bewustzijn duidelijker gestalte
gekregen.

Het huidige optimisme kan niet al-
leen verklaard worden uit de grotere
welvaart doch ook uit een betere ob-
servatie van de politieke barometer.
Er bestaat overigens ook werkelijke
instemming met de Poolse buiten-
landse politiek. ,,Deze is voorzichtig
en beheerst” verzekerde iemand.
,Ons Rapackiplan heeft zijn stempel
op het Europese schaakbord achter-
gelaten. Het is de enige oplossing
voor ons geteisterde continent” zo
menen de Polen. ~

P. KRUG



UIT DE TIJDSCHRIFTEN

De Katholieken in Nederland

Naar aanleiding van een rapport uit-
gebracht aan de Algemene R.-K.
Ambtenarenvereniging met betrek-
king tot de vraag of het relatief ge-
ringe aantal rooms-katholieken on-
der de hogere ambtenaren wijst op
een discriminatie jegens de r.-k. be-
volkingsgroep, geeft Fons Hermans
in Vrij Nederland van 6 februari jl
een beschouwing, waaraan wij het
volgende ontlenen:

Schr. waardeert de (betrekkelijke)
objectiviteit van het rapport.., waar-
in als oorzaak van het verschijnsel
vermeld wordt ,,het in de maatschap-
pelijke bedrijvigheid zonder directe
opzet buitensluiten van niet-groeps-
leden en het zich zonder directe op-
zet voornamelijk oriénteren op eigen
groepsleden”, verder de intellectuele
achterstand der rooms-katholieken
met name op die gebieden der intel-
lectuele vorming welke voor de be-
zetting van overheidsfuncties van be-
tekenis zijn; de sociaal-geografische
structuur van het overheidsapparaat
en de ambtelijke levensstijl die op
mentale weerstanden bij de r.k. be-
volkingsgroep stuit. Hier reeds meent
schr. de vraag te moeten stellen ,,of
het bijna sacrale groepsisolement van
de Nederlandse Katholieken niet juist
door vele andersdenkenden wordt
ervaren als een hen bedreigend spe-
cimen van een tot het uiterste gecul-
tiveerde in-group-mentaliteit”.

Na een interessant geschiedkundig
overzicht van de situatie in de acht-
tiende en negentiende eeuw wordt de
ontwikkeling van de verhoudingen
in onze dagen met enkele vrij opti-
mistisch klinkende uitspraken afge-
daan, aldus schr., die dan vervolgt:
Was dit rapport vlak na de Tweede
Wereldoorlog geschreven, dan zou
zulk een optimisme voldoende aan-
leiding in de werkelijkheid hebben
gevonden. Het leek er toen inderdaad
op dat tal van historisch gegroeide
tegenstellingen zo niet geheel ver-
dwenen, dan toch aanmerkelijk ver-
zwakt waren en dat alle Nederland-
se bevolkingsgroepen er gezamenlijk
in zouden slagen een politiek en
maatschappelijk  levenspatroon te
scheppen waarin voor verzuiling geen
plaats meer was.

Nu kan men natuurlijk zoals de
(rapporterende) commissie doet, dit
stuk helaas getorpedeerde na-oorlog-
se geschiedenis geheel buiten be-
schouwing laten en bij het maken
van vergelijkingen teruggrijpen naar
de achttiende en negentiende eeuw.
Men heeft dan nog gelijk ook als men
stelt dat de positie van de rooms-
katholieken in de MNederlandse sa-
menleving sindsdien toch wel be-
langrijk vooruitging. Eveneens heeft
men gelijk als men stelt dat de toe-
leg om de Katholiek als zodanig, dus
om der wille van zijn geloofsovertui-
ging te discrimineren in andersden-
kende bevolkingsgroepen sterk af-
nam. Een vraag die nadere bestude-
ring waard is lijkt schr. echter deze:
Is er in tal van andersdenkende krin-
gen niet voor de oude, in geloofs-
gronden wortelende animositeit tegen
de rooms-katholieken een althans
goeddeels andersoortige animositeit
in de plaats gekomen, waartoe spe-
ciaal de laatste decennia van katho-
lieke zijde alle aanleiding werd ge-
geven? De zuiver theologische con-
troversen, die vroeger de gemoede-
ren hevig beroerden, worden hoe lan-
ger hoe meer in de sfeer van het
oecumenisch gesprek benaderd. Het
,,gezicht” van het Nederlandse katho-
licisme roept schijnbaar onoverwin-
nelijke tegenstellingen op, omdat men
er alle trekken wvan een totalitair,
clericaal gedirigeerd machtsstreven
in meent terug te vinden.

Dit laatste werkt schr. nader uit aan
de hand van de betekenis die aan de
K.V.P. in katholieke kringen gehecht
wordt en aan de ongerustheid, die
wordt opgewekt bij het overwegen
van ,de systematische discriminatie
en het genadeloos neerhalen van
personen, waarmee binnen de r.-k.
bevolkingsgroep zelf diegenen wor-
den bejegend, die op grond van een
eerlijke gewetensbeslissing de r.-k.
politieke eenheid menen te moeten
afwijzen”.

Is het dan zo verbazingwekkend dat
buitenstaanders, die dit alles waar-
nemen, zich niet zonder bezorgdheid
afvragen hoe het hun zou vergaan
als een gemeenschap, die dat ,,ge-
zicht” vertoont, het in Nederland
voor het zeggen zou krijgen? Aldus
Fons Hermans.
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Massapsychologie en het huidige
diplomatieke verkeer

In de Neue Ziircher Zeitung van 10
januari 1960 publiceert Prof. Dr.
Eugen Bohler een artikel over de
merkwaardige invloed welke de ,,be-
zoeksdiplomatie” 1) in massapsycho-
logisch - opzicht uitoefent. Er gebeu-
ren momenteel dingen, die schijnbaar
met iedere verklaring de spot drij-
ven. Terwijl het zakenleven de
eeuwige voorspoed bereikt schijnt te
hebben en de aandelenkoersen de
hemel bestormen, wordt plotseling
het IJzeren Gordijn doorbroken,
wankelen schijnbaar stevig gefun-
deerde militaire verbonden, voert het
streven naar integratie tot een ver-
scheuring van Europa, rebelleert de
jeugd over de gehele wereld en ver-
schijnt uit de blauwe hemel een nieu-
we golf van antisemietisme van
autoritaire politieke bewegingen en
van nationalisme van jonge volke-
ren.

Schr. die naar een verklaring van
deze onsamenhangende toevallige
verschijnselen zoekt, stelt in de eer-
ste plaats dat het gebrek aan samen-
hang en de toevalligheid der feiten
op schijn berusten. Hij meent dat
hierbij de introductie van de ,be-
zoeksdiplomatie” vanuit een psycho-
logisch oogpunt centraal moet wor-
den gesteld. Men heeft haar echter
tot nu toe uitsluitend van het stand-
punt der rationele doelmatigheid be-
schouwd. Men houdt de problematiek
die door de grote staatslieden bij hun
wederzijdse bezoeken wordt aange-
sneden (stand van de atoombewape-
ning, de onoplosbaarheid van het
ontwapeningsvraagstuk, de overwe-
gingen van binnenlandse politiek der
staatslieden en het verlangen naar
vrede van de grote massa) voor een
bewustzijnsproblematiek, die men
langs rationele weg kan benaderen
en in bepaalde banen leiden, d.w.z.
men houdt haar in de grond genomen
voor speciale vragen van de politici
en diplomaten, die nu eenmaal tot
taak en plicht hebben er voor te zor-
gen dat het individu zich rustig aan
zijn zaken en liefhebberijen kan wij-
den. In werkelijkheid staan evenwel
achter deze politieke gebeurtenissen

1) Onder ,bezoeksdiplomatie” ver-
staat schr. de gewoonte der staatslie-
den van de laatste tijd om bezoeken
in het ,vijandelijke” kamp af te
leggen.
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veranderingen in het collectieve on-
derbewustzijn die van de grootste
betekenis zijn. De wederzijdse bezoe-
ken van de grote staatslieden maken
op het onderbewustzijn van de massa
een bepaalde indruk. Totnutoe zorg-
den het IJzeren Gordijn en de be-
perking tot diplomatieke betrekkin-
gen in ouderwetse zin er voor dat in
het Westen de oostelijke gedachten
en in het Oosten de westerse gedach-
ten slechts gezeefd en van te voren
gepraepareerd doordrongen. Nu ech-
ter kunnen deze staatslieden de mas-
sa’s in het land waar zij op bezoek
komen beinvloeden, waarbij het Wes-
ten met zijn vrije toegankelijkheid
hulpelozer wordt uitgeleverd aan de-
ze beinvloeding dan het gesloten
Oosten, met =zijn staatscensuur en
staatspropaganda. Men diene daarbij
te begrijpen dat volken hun negatie-
ve karaktereigenschappen op het vij-
andelijke volk — naar de theorie van
Jung — plegen te projecteren. Deze
slechte eigenschappen, in het bijzon-
der de haat en het zich overleveren
aan materalistische doeleinden, wor-
den het andere volk in de schoenen
geschoven en veroorlooft het eigen
volk zich in slaap te sussen met de
gedachte van eigen voortreffelijk-
heid: men heeft het zelf ,;so herrlich
weit gebracht”. De staatslieden van
de tegenstanders kan men daarbij als
duivels, verpersoonlijkingen van het
in eigen ziel verdrongen kwaad be-
schouwen. In het Oosten werd dit
psychologische mechanisme boven-
dien nog op een geraffineerde manier
door de politieke propaganda uitge-
buit.

Wanneer deze duivel nu bij zijn te-
genstanders op bezoek komt, behoeft
hij slechts kinderen te kussen en
arbeiderswoningen binnen te treden
om een volkomen verandering, door
een verlossingsdrang opgewekt, in
het denken der massa te bewerk-
stelligen. ,,Hij is een mens, net als wij
en omdat wij steeds het goede willen,
moet ook hij wel naar het goede stre-
ven”. Hierna is men geneigd om de
eigen staatslieden als hindernissen
voor het bereiken van het goede
(bijv. ontwapening) te beschouwen.
Dan treden in het bewustzijn van de
massa steeds weer dezelfde figuren
op die de paradijstoestand in de weg
staan: de Joden, de militairen, de
wapenfabrikanten, de kapitalisten,
eventueel nog de Vrijmetselaren, de
Katholieken, de Kerk. Deze steeds



weer terugkerende reactie van de
massa, leert dat de onbewuste, pri-
mitieve mens in ons nooit werkelijk
de dwang heeft begrepen die van de
redelijke cultuurmachten, van de po-
litiek, de krijgsmacht, de staat, de
economie en de techniek uitgaat en
daarom leeft hij in een latente pro-
testtoestand, die bij een dergelijke
gelegenheid op emotionele wijze tot
uitbarsting komt. Zo gelooft de mas-
sa momenteel dat een nieuwe perio-
de van vrede en begrip van de vol-
keren voor elkaar is aangebroken en
daar hebben de staatslieden rekening
mee te houden. De Britse premier en
de Amerikaanse president moesten
daarom enorme reizen maken, de
westelijke verdedigingsgordel werd
van alle kanten becritiseerd en de
plaats die West-Duitsland in de poli-
tiek inneemt in één nacht volkomen
veranderd.

Maar dit nieuwe contact tussen de
vijandelijke kampen, dat in de brede
massa zulke schone perspectieven op-
wekt, heeft zijn keerzijde. De ont-
zaglijke fysische energie, die tot nu
toe in de vorm van haat tegen de
politieke tegenstander gebonden was,
komt plotseling vrij en vertoont on-
vergelijkelijk grote gevaren. Bezat de
moderne mens werkelijk zelfkennis
dan zou deze vrijgekomen energie
zich positief- kunnen ontwikkelen.
De mens zou dan inzien dat hij zelf
schuld aan het kwaad had en dat hij
zijn eigen boosheid bij de tegenstan-
der te lijf gaat. Hij zou met de ver-
betering van zichzelf moeten begin-
nen.

De arrogantie van de moderne mens
laat dit echter niet toe. Hij zoekt
nieuwe objecten voor zijn agressieve
driften. Een eerste symptoom vindt
men in het oplevende antisemietisme.
Schr. zet dit op psychologische gron-
den nader uiteen en noemt dan als
tweede symptoom de versterking van
autoritaire tendenzen. Het Westen
wordt door de ,bezoekdiplomatie”
waarschijnlijk sterker in beroering
gebracht dan het Oosten. Het collec-
tivistische principe van het Oosten is
gevaarlijker voor het Westen, dan het
individualistische principe van het
Westen dat voor het Oosten is. De
democratie, de vrije markthuishou-
ding, de wetenschap van het indivi-
dualistische Westen hebben de ge-
dachten aan het collectivisme (dat
een noodzakelijk correlaat van het
individualisme is) naar het onder-

bewustzijn verdrongen. Dientenge-
volge is het primitief, ongecultiveerd
en niet te beheersen gebleven, zodat
het steeds weer de tendenz heeft als
storende factor aan de oppervlakte te
tredcn en de eenzijdig rationele cul-
tuur van het Westen te verstoren.
Men ziet nu ook weer het collecti-
visme zowel van links als van rechts
opdringen op een uiterst irrationele
wijze. Het Oosten is in dit opzicht
veel minder kwetsbaar voor het in-
dividualisme dat slechts in een late
cultuurfase met grote welstand en
een verintellectualiseerde bovenlaag
gedijen kan.

Het individualisme heeft tevens de
Westerse mens volkomen zorgenloos
gemaakt ten opzichte van levensge-
varen, die het collectivisme met zich
mee kan brengen. Hij is te zeer ge-
interesseerd geraakt in het , Wirt-
schaftswunder” en de techniek dan
dat hij aan politiek kan denken. Hij
meent dat op de een of andere ma-
nier anderen dan hij zelf wel de pro-
blemen van de atoombom of de over-
bevolking zullen oplossen. Op zulk
een hybris van het bewustzijn moet
het onderbewuste met instinctieve
reacties antwoorden — wederopleven
van het autoritaire principe, dat met
het collectieve ten nauwste samen-
hangt.

De ,bezoekdiplomatie” is een doos
van Pandora gebleken.

Schiller’s tweehonderdste geboorte-
dag — 10 mov. 1959

De Neue Ziircher Zeitung wijdt op
11 nov. 1959 een geheel bijblad aan
de 200e geboortedag van Friedrich
Schiller. Karl Schmid schrijft over
Schiller’s wijze van denken onder
aanhaling van Wilhelm von Hum-
boldt: ,,Dit dichtergenie was op het
engst aan het denken verbonden in
al zijn hoogte- en dieptepunten.”
Emil Staijer wijdt een opstel aan
Schiller’s toneelkunst. Kurt van Rau-
mer schrijft over een ongedrukte
brief van Schiller aan de componist
J. F. Reichardt. Heinz Helmerkring
geeft een bijdrage over Schiller’s
voorontwerp voor een idylle en Golo
Mann beschouwt Schiller als histo-
ricus.

Misschien wel het belangrijkste in
deze reeks opstellen is dat van Mar-
tin Stern ,,Gebunden und verbiindet
mit dem Ho6chsten; Schillers Begriff
des Erhabenen”.
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,Le poéte lié au sublime” — aldus
het begin van Stern’s bijdrage — ,,dit
kenwoord tekent in Frankrijk de ook
op het toneel herontdekte Friedrich
Schiller. Het is in zijn dubbelzinnig-
heid niet vertaalbaar”. Stern tracht
uiteen te zetten hoe Schiller onder
invloed van Kant in zijn werken een
onderscheid naar voren brengt tus-
sen het verhevene en de schoonheid.
Deze laatste houdt ons in de zinnen
gevangen, de eerste voert ons er bo-
ven uit. Schiller’s werk kan men niet
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op de juiste waarde schatten zonder
begrip te tonen voor zijn morele in-
houd. De tragedie als schouwspel
van de overwinning over de aardse
tekortkomingen wijst ons op onze be-
stemming, welke voor Schiller heet:
»de innerlijke vrijheid van het ge-
moed”. Het theater dienen wij als
,verheven” te vertalen. Onze, de drif-
ten verheerlijkende, vormloze tijd,
heeft Schiller’s boodschap nog altijd
van node.

Ww.
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voor geestelijk en
maatschappelijk werk

Internationale School voor Wijsbegeerte,
Dodeweg 8, Amersfoort

&

f & 7 per.persoon (iridlmef gc ’v ie'en thee)
uanten ta. A

: : T I Tt R NP
zo spoedlg mogeluk :

onder gelijktijdige storting

van de verschillende bedragen op
postrekening 58.22.93.

U kunt ook tegeluk een lunch bestellen
at275

en opgeven of U van de speciale

bus gebruik wilt maken die om 10.10 uur
van het station Amersfoort vertrekt.
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