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Aangeleerd of geërfd 
De man hierboven kennen we allemaal, zijn we min of meer allemaal zelf. Onderti-
tels bij wat hij zegt ontbreken. We weten dus niet wat hij beweert, zelfs niet in 
welke taal hij betoogt. Gaat het over politiek, over een familieconflict, over de 
schuldvraag bij een aanrijding, is het een verkoper, een uitvinder of een reclamant 
voor een of ander loket? 
Eén sleutelwoord zou genoeg zijn om de rest van het verhaal te begrijpen, want zijn 
handen spreken een taal die daarna niet kán worden misverstaan, zomin als de 
signalen die hij/wij uitzenden door de plooiing van de mond, het heffen van de 
wenkbrauwen, de stand van de voeten, de houding van de romp, etc. 
Sommige van die signalen berusten op aangeleerde afspraken, de meeste liggen 
vast in niet te achterhalen geërfde gedragingen. 
Aan deze fenomenen heeft Desmond Morris het zeer lezens- maar vooral be-
zienswaardige boek „De naakte mens" gewijd. Op de pagina's 4 en 5 wijdt 
DICK HILLENIUS er een beschouwing aan. 
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Uitnodiging 
Sedert begin van dit jaar berust bij onder-
getekende de eerste verantwoordelijkheid 
voor inhoud en vorm van het blad dat u nu 
leest. Overbodig te zeggen dat hij probeert 
Humanist zo belangwekkend en leesbaar 
te maken als binnen gegeven grenzen mo-
gelijk is. De belangrijkste daarvan: niet 
meer dan slechts acht pagina's op klein 
formaat in een frekwentie van (meestal) 
eenmaal per veertien dagen. 
Dit betekent dat veel wensen die bij hem en 
bij de lezers leven omtrent de inhoud van 
Humanist onvervuld moeten blijven. 
Anders dan veel periodieken is Humanist 
een blad dat in handen komt van gemoti-
veerde lezers—de correspondentie met een 
aantal hunner bewijst het — die uitgespro-
ken eigen ideeën hebben over wat het Ver-
bondsorgaan, hiin blad, zou moeten zijn. 
Eerst en vooral een intern orgaan, met veel 
nadruk op wat er leeft in de verschillende 
gemeenschappen? Dan wel een blad van 
ruimere strekking, dat naast Verbonds-
nieuws, artikelen en nieuws bevat over 
onderwerpen waarvoor binnen zijn lezers-
kring interesse kan bestaan? 
Ook voor wie neigt tot de laatst genoemde 
formule, is daarmee de kous niet af. Welke 
meer algemene onderwerpen verdienen 
dan prioriteit? 
Een van de lezers van Humanist merkt 
hieromtrent op, dat naar zijn mening on-
derwerpen van filosofische aard er de laat-
ste tijd maar bekaaid van af komen, ten 
koste van veel ruimte voor sociale aktuali-
teiten, Verbondsnieuws, ombudswerk, 
prentjes e.d. Dezelfde lezer meent dat in de 
uiterlijke presentatie van Humanist, in de 
opmaak van artikelen die door de redaktie 
van uitspringende betekenis worden ge-
acht, te „reklame-achtig" te werk zou 
worden gegaan. 
Zoveel hoofden, zoveel zinnen. Met an-
dere woorden: het is bij voorbaat uitgeslo-
ten Humanist zo samen te stellen en te 
redigeren dat iedere lezer met het resultaat 
ten volle content zal kunnen zijn. Dat 
neemt niet weg dat we bij het opmaken van 
een tussenbalans graag een beroep doen op 
de lezers van Humanist om uit hun kring te 
mogen vernemen welke verlangens er le-
ven. In de hoop daarmee ons voordeel te 
kunnen doen. 

WIM JUNGMAN 

Evenals andere jaren wijkt ook 
ditmaal gedurende de zomer-
maanden Humanist eenmaal af 
van het gebruikelijke veertien-
daagse schema. Dit betekent dat 
het volgende nummer niet zal 
verschijnen op 11 augustus maar 
op 15 augustus.  



VAN HET HOOFDBESTUUR • 
Uitzieken 

Volgend congres 
Gewetens- 

bezwaarden 
Humanistische G.V. 
Overleg met NVSH 
RTV-commissie 
Op 16 juni was de laatste vergadering voor 
de zomervakantie. Het wordt een hele ruk 
tot begin september, als de eerste vergade-
ring weer wordt gehouden. In verband 
hiermee werden er dan ook enkele zaken 
gedelegeerd aan het presidium, dat intus-
sen nog twee keer bij elkaar komt. Daar 
zijn een paar benoemingszaken bij die niet 
lang kunnen wachten. 
Als een van de belangrijkste punten moet 
het hoofdbestuur het volgende congres 
vaststellen. Er waren informeel al wat con-
tacten geweest, van de Leede, en daardoor 
kon de zaak snel beslist worden: 
GOOILAND, HILVERSUM op 26 en 27 
MEI 1979. De gemeenschap Hilversum is 
bereid tot medewerking, waarvoor bij 
voorbaat al dank. 

Verder kwamen de gewetensbezwaarden 
militaire dienst tweemaal ter sprake. Een-
maal omdat er nieuwe wetgeving voorge-
steld is, waarover Uitenbogaard het 
hoofdbestuur adviseerde. Bijna al onze 
wensen zijn in de nieuwe wet opgenomen. 
Laat dit dus eerst maar eens wet worden. 
Daarna zien we wel weer verder. Zo luidde 
het advies van Uitenbogaard en zo werd 

Wim van Halm, centraal Rode Valkenlei-
der en later voorzitter van de legendari-
sche socialistische AJC, vernieuwer van 
de vaderlandse jeugdbeweging én huma-
nist in hart en nieren, is vrijdagavond 30 
juni — 73 jaar jong slechts — plotseling over-
leden. Een hartaanval bij een Amster-
damse tramhalte maakte onverwacht een 
einde aan het nog steeds bruisende leven 
van deze man. 
Als voorzitter van Humanitas in Amster-
dam was Wim van Halm jarenlang actief. 
Lid van het Verbond was hij bij mijn weten 
sinds de oprichting. Actief was hij alleen 
aan de basis. Twee dagen vóór zijn dood 
hield hij nog een inleiding voor een bejaar-
dencentrum over zijn hobby voor historie 
„Van Palingoproer tot Damslapers", een 
thema waarover Wim van Halm een boek 
wilde schrijven. 
Wim van Halm was altijd (ik had het voor-
recht hem 40 jaar te mógen kennen!) 
een mens onder de mensen, nooit 
opdringerig-dominant, vriend voor kinde-
ren en bejaarden, de gemeenschap altijd 
dienend en permanent ijverend voor ver-
andering van de maatschappij. 
Als 65-jarige voelde hij zich verwant met 
de denkbeelden van Provo . . . . 
Wim van "Halm had geen Humanistisch 
Perspectief nodig om zijn humanistische 
visie dagelijks te vertalen. Hij had z'n ei- 
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ook het besluit. Als dit wet wordt is er 
reeds veel verbeterd. 
Voorts kwam onze begeleiding van gewe-
tensbezwaarden aan de orde. Uitenbo-
gaard deed dit naast zijn vele andere taken. 
De raadslieden in de strijdkrachten gaan 
dit nu doen. Die zijn samen een flink groot 
apparaat, dat dus meer aan zal kunnen dan 
één man alleen. Dit wordt in de vredes-
week naar buiten toe bekend gemaakt. 

Omdat we mensen aan zullen stellen voor 
humanistische geestelijke verzorging in zie-
kenhuizen e.d., als daar betaling voor 
wordt gegarandeerd, moest de Humanisti-
sche Stichting voor Geestelijke Vorming 
(HSGV) worden aangepast aan de wet. Dat 
is nu gebeurd. 

De NVSH zond ons een positiebepaling 
over pedofilie toe (sexuele omgeving van 
meerderjarigen met minderjarigen). We 
vonden de toon van het stuk aan de betwe-
terige kant, maar willen graag overleggen 
over een gemeenschappelijke positiebepa-
ling. Waar het vooral om gaat is of en in 
hoeverre zoiets in de sfeer van het straf-
recht moet blijven. 

De heer L. Bakker werd benoemd als lid 
van de radio- en televisie-commissie; het 
nieuwe commissielid is een oud-
omroepman. 

gen opvattingen daarover en die waren be-
slist niet theologiserend. 
'n Fijn mens! Wim van Halm leidde mij 
bijvoorbeeld naar de poëzie. Naar Garmt 
Stuiveling. Van hem heb ik één van Stuive-
lings dichtregels onthouden, want het werd 
één van mijn lijfspreuken: „Er is geen ein-
de, er is geen begin: het enig zijnde is de 
wisseling". 
Wim van Halm heeft humanisme uitge-
straald. 
Een bijzonder mens! 

CEES NOORDEWIER  

Het grote voordeel van een caravan is, 
dat je met gietregens geen goten en af-
wateringssystemen hoeft te graven om 
de tent heen en dat je niet ieder ogenblik 
hele tobbes water uit de luifel hoeft te 
drukken. Daar zitten mijn man en ik op 
dit moment met volle teugen van te ge-
nieten, comfortabel in onze nieuwe ca-
ravan, met dikke truien en warme sok-
ken aan en de kachel op een zacht pitje, 
terwijl buiten de regen klettert en het 
onweer niet van de lucht is. 't Is half juni 
en we zitten al twee weken aan het Gar-
dameer, gelukkig niet al die tijd met dit 
slechte weer. 
Dat Gardameer was niet de bedoeling. 
We waren van plan geweest Venetië te 
bezoeken en Florence en dan, als 
trouwe Frankrijkgangers, langs de Ri-
vièra door Frankrijk weer naar huis te 
gaan. Twee artsen hadden me de zon 
ingestuurd, na m'n kaakholteontstekin- 
gen, maar 't ging niet. Zon was er wel, 
genoeg zelfs in 't begin, maar we kon-
den het niet verder brengen dan een 
klein vissersdorpje aan de Z.O. kant van 
het Gardameer, waar we neerstreken, 
om op de beloofde beterschap te gaan 
hopen. 
Die beterschap kwam pas, toen een Ita-
liaanse dokter zich ermee bemoeid had. 
Hij zag eruit als de Sjah van Perzië, hij 
heette Luigi Carluccio en hij was erg 
aardig. Hij vermoedde, dat ik een lichte 
bronchitis had en ik kreeg medicijnen 
van hem. Bovendien moesten er foto's 
genomen worden de volgende ochtend 
in een ziekenhuis hier 9 km vandaan. 
Daar ging het allemaal heel vriendelijk 
en gemoedelijk en snel. De radioloog 
sprak goed Duits en gaf ons met de fo-
to's meteen de uitslag: inderdaad een 
lichte bronchitis. 
Die foto's moesten we naar dokter Car-
luccio brengen en we vroegen op het 
bureau van de camping, waar hij woon-
de. 0, maar dat hoefde helemaal niet. 
We hoefden ze niet aan z'n huis af te 
geven. Dokter Carluccio kwam iedere 
dag een keer in de apotheek van het 
dorp en als we nu daar de foto's afga-
ven, kon hij ze daar bekijken en dan kre-
gen we via de apotheker wel te horen, 
wat we moesten doen. 
We boften, want toen we de grote gele 
enveloppe kwamen afgeven, kon de 
dokter ieder ogenblik aankomen. Op 
een terrasje vlak naast de apotheek be-
stelden we een kopje koffie en we vroe-
gen ons af, wat er nu verder zou gebeu-
ren. Lang hoefden we daar niet over in 
het onzekere te verkeren, want de koffie 
stond nauwelijks voor ons, of de auto 
van dokter Carluccio stopte voor de 
apotheek. Hij stak zijn hand naar ons op, 
ging de winkel binnen en kwam er even 
later weer uit, met de gele enveloppe en 
de mededeling, dat ik moest doorgaan 
met de medicijnen en dat ik niet mocht 
zwemmen. 't Werd vrolijk handen 
schudden, lachen, zwaaien en dat was 
het dan. 
Binnen anderhalf uur was de zaak beke-
ken: foto's nemen, uitslag en consult op 
een terrasje. 
Uitzieken aan het Gardameer. 't Is wel 
even anders, dan we gedacht hadden. 

ANS SPIGT 

Nagedachtenis aan Wim van Halm 



Onlangs is een studie verschenen 
waarin de verhouding tussen welzijn en 
krijgsmacht (het boek heet dan ook: 
Welzijn en krijgsmacht) aan de orde 
wordt gesteld. De beide redakteuren, 
H. J. H. Brentjens en Ch. F. Turpijn, 
hebben behalve hun eigen artikelen, 
een aantal bijdragen gebundeld van mi-
litairen zowel als van terzake kundige 
burgers. 
De 23 hoofdstukken zijn gerangschikt 
naar drie hoofdthema's (tevens delen 
van-het boek): 

I De krijgsmacht in de samenleving 
II De mens in de krijgsmacht 

III Beïnvloeding 
van de 
welzijnssituatie 

Dr. J. F. Sinke, 
humanistisch 
hoofdraadsman in 
de strijdkrachten 
wijdt er de hierbij 
afgedrukte 	be-
schouwing aan 

Welzip 
	

Tf C krijgsmacht, óns een zorg 
Vanuit mijn funktie als geestelijk verzorger (hierna g.v.-er) ben ik blij dat dit boek op de 
markt is gekomen. En wel om dat het een goed ding is, dat zo nadrukkelijk over de 
verhouding welzijn en krijgsmacht wordt geschreven. 
Moeten we daaruit de konklusie trekken dat het denken over de menselijke faktor en over 
welzijnsbevordering binnen de krijgsmacht zelf nieuwe impulsen en mogelijkheden heeft 
gekregen? Ik durf die konidusie aan en voeg er nog wat aan toe: dat veranderingen binnen de 
krijgsmacht op materieel en sociaal vlak (zie daartoe de bijdrage van Kok: Kritische 
bewegingen), nu kennelijk ook gevolgd worden door pogingen om op psychisch en geestelijk 
vlak in te werken op de kwaliteit van het bestaan binnen de krijgsmacht. 

Toch is bij zo'n toevoeging grote voorzich-
tigheid geboden, want de zaken liggen in-
gewikkelder dan op het eerste gezicht lijkt. 
Juist vanuit de invalshoek van de g.v. is het 
daarom goed om enerzijds een dergelijke 
studie zeer ernstig te nemen, maar tegelij-
kertijd de vraag te stellen wat de werkelijke 
waarde ervan is. Naar mijn mening liggen 
er voor de g.v. in de studie enkele aankno-
pingspunten voor verdere aandacht en be-
zinning. 

Spanning weggepoetst 

De g.v. zal van dit boek kennis moeten 
nemen om na te gaan op welke manier een 
aantal wezenlijke spanningen worden be-
schreven: de spanning tussen geweldsin-
stituut en samenleving, tussen welzijns-
denken en geweldsdenken, tussen wezen-
lijke behoeften van mensen en de druk van 
een totaalorganisatie. 
Mijn mening is dat die spanningen onvol-
doende zijn uitgewerkt. Voor mij blijft met 
name de schoen wringen waar al te licht-
vaardig wordt vastgesteld, zoals Koene 
dat in het Voorwoord doet, dat welzijn en 
krijgsmacht „ . . . in een democratische 
gemeenschap op natuurlijke wijze samen-
gaan.- 
Als op zo'n manier de fundamentele span-
ning wordt weggepoetst, dan moet men 
vrezen dat al in de eerste regels een grond-
fout is gemaakt. 
Hoewel ik in dat verband alle respekt heb 
voor de bijdragen van. Plattel (Een wijsge-
rige beschouwing over agressie en geweld). 
en Brentjens (Aandacht voor welzijn: 
Welzijnsterreinen in de krijgsmacht) bie-
den zij onvoldoende tegenwicht voor wat 
in het Voorwoord te berde wordt gebracht. 
Hier ligt derhalve een onvoldoende be-
werkt terrein waar de g.v. op in zou kun-
nen springen. Juist vanuit haar geloofs- of 
levensbeschouwelijke achtergrond zal zij 
in dit vraagstuk fundamenteler moeten 
doordringen dan wetenschap en militaire 
professie aankunnen. 

in praktijk brengen 

Hoewel de grondvraag van de verhouding 
welzijn-krijgsmacht in het boek onvol-
doende fundamenteel is aangepakt, mag de 
g.v. niet voorbijgaan aan het feit dat in de 
theorie zowel als in de praktijk van alledag 
(het beste voorbeeld daarvan is het artikel 
van Bleijs: Een multidisciplinair antwoord 
op disfunctioneren) processen van huma-
nisering meer aandacht krijgen. Ook al 
overheerst in het boek het „denken over" 
nog op het „praktische toepassen", toch 
dient de g.v.. zich vanuit haar solidariteit 
met de mens binnen de krijgsmacht, de 
vraag te stellen hoe en onder welke kondi-
ties zij hierbij aansluiting kan zoeken. Ik 
denk aan twee mogelijkheden. 
Zij zal in de eerste plaats moeten nagaan in  

welke mate denkbeelden over humanise-
ring ook werkelijk kunnen worden toege-
past. Binnen een bureaukratische massa-
organisatie, die ook nog sterk gebonden is 
aan het politieke klimaat van het moment, 
blijken om de haverklap stoornissen in de 
voortgang en afwerking van ideeën en 
plannen voor te komen. Voor zover dit de 
belangenvan mensen kan schaden zal de 
g.v., vanuit haar eigen achtergrond en des-
kundigheid, die blokkades moeten helpen 
opsporen en waar mogelijk opruimen. 
Maar er is meer mogelijk. Voor zover al 
pogingen tot humanisering plaats vinden, 
zal de g.v. daarbij ingangen moeten zoe-
ken. Met haar eigen inbreng en vanuit haar 
eigen kondities. Daarbij mag niet de mo-
reelsofficier in ere worden hersteld, maar 
kan wel de g.v.-er aantreden die zich be-
wust is van het welzijn (of het gebrek daar-
aan) van mensen die gesteld zijn of zichzelf 
geplaatst hebben in een ethisch-
paradoxale situatie, met alle problemen 
van dien. 
Dit vraagt van de g.v.-er niet alleen een 
waakzaam bewustzijn ten aanzien van wat 
hij doet, maar tevens het vermogen om met 
andere disciplines, soms met vallen en op-
staan, te helpen zoeken naar die struktu-
ren, psychische en geestelijke mogelijkhe-
den, waarin het belang van de man/vrouw 
het beste gediend is. Daarbij wetend dat dit 
zoeken plaats vindt binnen de smalle mar-
ges van een instituut, dat iedere dag tot 
geweldshantering geroepen kan worden. 

G.V. onderschat 

De g.v. zou zich moeten afvragen — zo is 
mijn laatste opmerking — hoe het komt, dat 
haar plaats binnen dit boek beperkt is ge-
bleven tot nog geen twee pagina's. Vooral 
de wijze waarop Turpijn de funktie van de 
g.v. schetst (blz. 18/19), heeft veel weg van 
een karikatuur. Ook al komt daarin de hu-
manistische g.v. niet voor (onbekend 
maakt onbemind?), de beeldvorming die 
de g.v. daarin krijgt toegemeten heeft met 
de veelvormige werkelijkheid van haar 
(humanistische) opdracht en bestaans-
wijze weinig van doen! 

JOOS SINKE 

„Welzijn en krijgsmacht", onder 
redaktie van H. J. H. Brentjens en 
Ch. F. Turpijn gebundelde be-
schouwingen. Verschenen in de 
Sociale Bibliotheek van de uitge-
verij Van Loghum Slaterus, Deven-
ter, 380 pagina's f 48,50. 

GEHOORD GELEZEN... 
• In het altijd lezenswaardige blad 
„Wordt vervolgd" van de Nederlandse tak 
van Amnesty International sluit Klaas van 
Smeden zijn beschouwingen af over 
functie-uitsluitingen (ook -bekend onder de 
Duitse naam Berufsverbote). Hij deed dit 
onder de vraagstelling of het gewenst ware" 
ten gunste van slachtoffers van die Berufs-
verbote de doelstellingen van Amnesty In-
ternational uit te breiden. Hij concludeert 
echter dat AI zich niet met functie-
uitsluitingen moet gaan bezighouden. „In-
dien dit op min of meer korte termijn wel 
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zou gebeuren, dan vrees ik dat de vereni-
ging en de internationale organisatie óf 
over de kop zou draaien, óf zeer-onbevre-
digend werk zou afleveren. Beide ontwik-
kelingen komen me ongewenst voor. Mede 
daar het werk voor politieke gevangenen, 
gemartelden en terdoodveroordeelden er 
onder zou lijden. En naar mijn mening zijn 
dat veelal de ernstigst getroffenen. Alleen 
in het ,bij-argumenten-vóór-geval" van 
bedreiging van een juiste procesvoering 
door uitsluiting van advocaten en anderen 
die rechtstreeks bij de processen betrok- 

ken zijn, zie ik binnen de huidige opzet van 
de organisatie mogelijkheden tot het ont-
wikkelen van. activiteiten". 

• Van het grote internationale forum dat 
op 18 en 19 maart is gehouden in Amster-
dam tegen het neutronenwapen is onder de 
titel „De oproep van Amsterdam" nu in de 
talen Frans, Duits, Engels, Deens en Ne-
derlands het verslag verschenen. De prijs 
is f 5,—. Het valt te bestellen bij N. Schou-
ten, Derde Hugo de Grootstraat 16 in Am-
sterdam. Tel. 020-863988. 
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in overgea e_) 9-  erschz,pper 
Maarten 't Hart begon een bespreking van een boek van Desmond Morris niet het 
volgende rijmpje: 

Van een boek van Morris 
Weet je van te voren dat het een lor is. 

Zoiets prikkelt mijn zin tot tegenspraak, ten eerste om het letterlijk vooroordeel dat daar 
zo stellig wordt uitgesproken en ten tweede omdat ik vind dat iemand die belangrijke 
nieuwe inzichten zo helder en begrijpelijk weet neer te schrijven voor een groot publiek, 
zonder meer al een belangrijk man is. Daarom doet het er niet veel toe dat bv. bij „De 
naakte Aap" niet duidelijk is wat Morris' eigen ideeën zijn of dat zijn hele verhaal is 
geassembleerd uit de vele bronnen die voor gewone lezers ontoegankelijk zijn. 

Morris heeft zichzelf systematisch ge-
traind in het begrijpelijk maken van we-
tenschappelijke literatuur, zonder dat hij 
daarbij verviel tot het bezwaar van veel 
popularisators: goedkope jovialiteit. Hij 
schreef boeken over Mens en Aap, Mens 
en Slang, Mens en Reuzenpanda, waarin 
een grote menigte feiten, histOrisch, 
kunstzinnig, mythologisch, zoologisch tot 
een goed geheel werden gebracht. Bij De 
Slegte kon je deze boeken aantreffen voor-
dat Morris door zijn Naakte Aap beroemd 
werd. 
Niko Tinbergen vertelde dat hij Morris tot 
het schrijven had aangespoord, omdat hij 
vond dat het na de successen van minder 
verantwoorde boeken als van Ardrey 
(African Genesis o.a.) tijd werd dat er door 
een kenner van het vak een poging tot 
synthese werd gedaan. 

Erfenis 

Iedereen weet nu wat die synthese inhoudt: 
het gedrag van de mens wordt, net als het 
gedrag van andere dieren, voor een belang-
rijk deel bepaald door erfelijke eigenschap-
pen, die in de loop van de evolutiegeschiede-
nis naar voren zijn gekomen; eigenschappen 
die in vroegere omstandigheden ooit func-
tioneel waren, maar die in de snel verander-
ende wereld der technologie tot rampen 
kunnen leiden. 

Dat laatste is zelfs de rechtvaardiging van 
onderzoek in deze richting. In hoeverre 
zijn de problemen van paarbinding, 
ouder-kind verhouding, groepsverhou-
ding, agressie het product van biologische 
factoren? Zelfs de vraag stellen wordt in 
sommige kringen al onfatsoenlijk geacht, 
daar gelooft men liever dat de mens een 
kneedbare klomp klei is, naar willekeur te 
vormen tot iets moois of tot iets heel 
slechts. 
Dat de mens niet elke omstandigheid aan-
vaardt en zich niet tot Mies laat boetseren 
is voldoende argument om aan te nemen 
dat er ondanks alle kneedbaarheid ook een 
onwrikbaar skelet aanwezig is, van be-
hoeften en gedragspatronen. Enfin alleen 
al door dergelijke problemen voor velen 
leesbaar te stellen is Morris beroemd ge-
worden. 
Zijn laatste boek „De naakte Mens" doet 
in zijn Nederlandse titel duidelijk een po-
ging om wat graantjes mee te pikken van de 
populariteit van „De naakte Aap". De 
oorspronkelijke titel is „Manwatching" en 
dat is met de associatie van Birdwatching 
veel beter, want het gaat in dit boek om 
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kijken naar mensen, in het bijzonder naar 
wat ze met hun gebaren en houdingen te 
zeggen hebben, dwars door hun vaak on-
toegankelijke gesproken taal heen. 
Het is in de eerste plaats een kijk-boek, 
overvuld met portretten van mensen uit 
alle landstreken in alle mogelijk situaties. 
Morris laat zien dat sommige gelaatsex-
pressieS onbeïnvloed door cultuur en dus 
waarschijnlijk erfelijk zijn vastgelegd. 
Eibl-Eibesfeldt maakte o.a. foto's van het 
gezicht van een kind dat doof en blind ge-
boren werd en dus nooit de voor bepaalde 
situaties geijkte mimiek kon hebben gezien 
of gehoord. Toch zie je dat dit kind huilt en 
lacht in situaties waarin een gewoon kind 
dat ook zou hebben gedaan. 

Gebaren naar onzichtbare partner 

Overeenkomsten 

Dezelfde Eibl heeft op films die hij maakte 
bij de meest uiteenlopende volken — en bij 
voorkeur bij mensen die nog maar weinig 
met de westerse cultuur in aanraking zijn 
geweest — ook gezocht naar andere ex-
pressies, die dwars door alle culturen con-
stant zouden zijn. Bij begroetingen trekt 
practisch iedereen zijn wenkbrauwen op 
en lacht of glimlacht. Ook boosheid leidt 
overal tot dezelfde grimas; gefronste 
wenkbrauwen, soms zelfs de tanden laten 
zien. Ook als je moeders met kleine kinde-
ren bezig ziet, of kinderen onderling, ook 
al zijn het Bosjesmannen, Lappen, Dajaks 
of Eskimo's, voelen we ons direct ver-
want. Imponeer-gezichten, onderdanig-
heid, hypocrisie menen we ook te herken- 

„De 	naakte 
Mens", in zijn 
naaktheid kritisch 
en met verwonde-
ring bekeken door 
de bioloog, dichter 
en essayist dr. Dick 
Hillenius. 

nen bij mensen waarvan we geen woord 
zouden begrijpen. Voor sommige historici 
en bv. voor de metableticus Van der 
Bergh, die menen dat het speciale onder-
scheid en de zorg voor de jeugd late ont-
wikkelingen zijn, in plm. de achttiende 
eeuw ontstaan onder invloed van verlichte 
filosofieën, moet het wel een moeilijke op-
gave zijn te verklaren waarom zo'n be-
trekkelijk modieuze houding dan zo wijd 
verspreid voorkomt. (Ik heb dat altijd al 
een onzinnig standpunt gevonden. Overal 
in de dierenwereld, maar vooral bij de ho-
gere, gew.ervelden, zie je dat er t.o.v. jon-
gere dieren een groter tolerantie is, dat de 
ouders of alleen het wijfje—een enkele keer 
ook alleen het mannetje — bijzondere zorg 
t.o.v. de eigen jongen vertoont. De mens 
zou dan pas plm. 2 eeuwen geleden zijn 
begonnen met die dieren na te apen?). 
Morris doet ook hier en daar pogingen om 
de oorsprong van een gebaar of mimiek te 
verklaren. Ik vind dat hij daar nogal naast 
de roos schiet, al is ook een niet-
aansprekende verklaring een uitdaging om 
zelf met een betere te komen. En persoon-
lijk vind ik niets zo aantrekkelijk als het 
verzinnen van verklaringen voor alle mo-
gelijke verschijnselen. Tong uitsteken als 
teken van afkeer, afweer, zou volgens 
Morris misschien afstammen van het wei-
geren van de tepel (of de paplepel) door de 
jonge baby. Dat lijkt me wel aanvaardbaar. 
Maar Morris acht dit ook van toepassing 
op mensen, volwassenen en kinderen, die 
ingespannen zitten te werken en daarbij 
het puntje van de tong tussen de tanden 
laten zien. De boodschap zou dan ook zijn 
voor omstanders: weg wezen. Dat geloof 
ik niet, sinds ik bij mezelf merkte dat ik bij 
muzikaal samenspel — als je juist goed sa-
men wil blijven — ook het puntje van mijn 
tong tussen de lippen had. 

Carmiggelt 

Nog een verklaring die me niet zint: als een 
volwassene in gesprek met anderen het 
hoofd scheef houdt, zou dat betekenen dat 
hij het kind imiteert dat zijn hoofd tegen 
moeders boezem wil leggen. Wel, we heb-
ben allemaal wel eens de kampioen-
hoofdscheefhouder op de televisie gezien; 
Carmiggelt als hij een Kronkel vertelt. Dat 
scheve hoofd van hem doet mij nooit den-
ken aan moeders boezem, maar veel meer 
aan een gebaar van ongeloof, getemperd 
door medegevoel met de verzinners van de 
mooie praatjes. (Puur ongeloof zou bv. 



Commentaar: 
geen 
Vraag aan de hu-
manistisch onder-
scheiden, kampioen-
hoofdscheefhouder, 
Simon Carmiggelt: 
„Imiteert u op 
zulke momenten 
het kind dat het 
hoofd tegen moe-
ders boezem wil 
leggen (lezing Mor-
ris), of drukt u daarmee een gebaar van 
ongeloof uit, getemperd door medege-
voel met de verzinners van de mooie 
praatjes (lezing Hillenius)." 
Hieronder het commentaar van de man 
die 't antwoord weten moet: 
„U vraagt mij — geachte redactie — om 
een commentaar op de passage, waarin 
Dick Hillenius uiteenzet waarom ik 
mijn hoofd wat schuin hou. 
Zonder de geringste twijfel kent u het 
verhaal over de man met de lange, 
zwarte baard. Hij leefde gelukkig. Tot 
iemand op een dag hem de vraag stelde: 
„Als u nu 's avonds gaat slapen, doet u 
dan uw baard onder of boven het dek. 
En waarom?" Sindsdien heeft de man 
nooit meer een oog dicht gedaan. 
Daarom weiger ik op uw vererend ver-
zoek in te gaan. Mijn nachtrust is (nog) 
uitstekend. 

S. CARMIGGELT" 

Overwicht 

kunnen worden aangegeven door het op-
trekken van beide schouders. Het hoofd 
scheefhouden is dan zoiets als het optrek-
ken van één schouder.) 
Hoe dan ook, voor wie nog niet wist dat het 
kijken naar mensen een boeiende bezig-
heid is, geeft dit boek vooral door zijn vele 
foto's een oogopenende aansporing. 

D. HILLENIUS 

Desmond Morris „De naakte 
Mens", uitgave Elsevier Neder-
land. Gebonden, 320 pagina's 
grootformaat met zeer veel illus-
traties, waarvan vele in kleur, 
f 49,50. De hierbij afgedrukte il-
lustraties zijn alle ontleend aan dit 
boek. 

A gressie 

De succesvolle auteur van Small is beauti-
ful, E. F. Schumacher, heeft in 1977, kort 
voor zijn overlijden, een nieuw boek ge-
schreven: A guide for the perplexed, ver-
taald als: Gids voor de verdoolden. 
In dit boek gaat Schumacher uit van twee 
zaken, die hem zeer bekommeren: Ten 
eerste het groeiend aantal mensen, dat er 
geen gat meer in ziet en ten tweede de 
centrale plaats die in onze cultuur wordt 
ingenomen door een vrij pretentieuze we-
tenschap, die voor zijn gevoel niet in staat 
is de mensen te helpen bij het beantwoor-
den van zin- en bestemmingsvragen. 
De door hem gekozen receptuur ziet er als 
volgt uit: 
Van Thomas van Aquino neemt hij over 
een indeling van de cosmos in vier zijnsni-
veaus: 
Ook van Thomas neemt hij de suggestie 
over dat er nog een vijfde, nog hoger ni-
veau is, dat van de engelen en een zesde, 
dat van God. 
Een tweede element wordt overgenomen 
uit de Scolastiek, dat van de Adequatio, 
het veronderstelt, dat de mens over ken-
vermogens beschikt, die hem in staat stel-
len een acceptabel beeld van de zijnsni-
veaus te vormen. 
Op basis daarvan biedt hij in de derde 
plaats een indeling van de wetenschappen 
aan, een vierdeling als kruising van twee 
tweedelingen, A: Ik en de wereld en B: 
uiterlijk en innerlijk tot de volgende vier: 
Ik-innerlijk, de wereld innerlijk, ik uiter-
lijk, de wereld uiterlijk. 
De vierde, de wereld uiterlijk, is goeddeels 
gelijk aan de kern van de huidige natuurwe-
tenschap. Daarin hebben we overgeïnves-
teerd vindt Schumacher. 
Het helpt ons niet te komen tot zin en be-
stemming van de mens. 
Het is vooral de eerste kensoort, ik-
innerlijk, die gestimuleerd moet worden, 
b.v. via Yoga of gebed of een dergelijke 
vorm van meditatie. 

Moedig beek 

Wat zal ik ervan vinden? Het is een moe-
dig, helder geschreven boek, van een intel-
ligent en gegrepen mens. Met de analyse ga 

Aaninatiging 

ik een heel eind mee, al zeg ik hem niet na: 
het experiment om te leven zonder religie, 
is mislukt. 
Het lijkt me eerlijker om te zeggen, het 
experiment om de wetenschap te gebrui-
ken als een gids, van waaruit we bestem-
ming en zingeving van en voor de mens 
kunnen aflezen is niet gelukt. Dat het feit 
dat ons type wetenschap niet als vervan-
ging voor de religie heeft kunnen dienen, 
ons nu ook noopt om naar de religie terug 
te keren, zie ik nog niet in. 
Maar als je dat zou overwegen, zou Schu-
machers hier geschetste model dan aan-
trekkelijk zijn? Zuiver intellectueel gezien, 
lijkt me dat geen bezwaar. 
Thomas van Aquino was niet de eerste de 
beste, het model van de zijnsniveaus is 
overzichtelijk en aantrekkelijk. Wat ik me 
dan toch wel afvraag, waar Schumacher de 
moed vandaan haalt om weer zo'n anthro-
pocentrisch beeld te gaan hanteren. De 
mens als kroon der schepping. Ik heb mis-
schien te diep in het wetenschappelijk 
glaasje gekeken, maar ik kan het beeld niet 
kwijt, van een onmetelijk heelal, waarin op 
een van de miljarden bolletjes een ogenblik 
een soort schimmel voorkomt, die leven 
heet en waar wij dan een toevallig vormpje 
van zijn. 

Niet overtuigend 

Jawel, Schumacher is bezorgd, een man in 
nood en nood leert bidden. In ieder geval 
heeft het hem er toe gebracht oud religieus 
cultuurgoed weer te voorschijn te halen en 
op best aantrekkelijke wijze te etaleren. 
Zijn mededeling dat we zullen moeten le-
ren leven met onontkoombare paradoxen 
evenzeer. Het boekje is small en beautiful, 
leerzaam en sympathiek. Overtuigd heeft 
hij me niet. Hij doet wel aardige voorstel-
len, maar hij is toch te ver van zijn leest, 
dan dat onze gedeelde nood mij er toe ge-
bracht zou kunnen hebben, samen met 
hem te gaan bidden. 

P. THOENES 

E. F Schumacher Gids voor de Ver-
doolden, Uitgave Ambo, Baarn. 159 
pagina's ƒ 14,50. 

GIDS VOOR VERDOOLEWN MET DE 
MENS ALS KROON DER SCHEPPING 
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Hoe te overleven en 
tot welke prijs? 
In de Humanist van 15 mei verscheen het 
artikel van de heer P. Spigt onder de titel 
„Hoe te overleven en tot welke prijs?" 
Hierin wordt gesteld dat de mens „handelt 
onder het opzicht van zijn onontkoombaar 
moreel besef. 
Een zin om over na te denken die mij te-
rugvoerde naar mijn jeugdjaren; toen ik er 
diep van was overtuigd dat de mens in we-
zen „goed" zou zijn. Ondanks de eerste 
wereldoorlog hielden we vast aan de 
woorden van Henriëtte Roland Holst: „De 
zachte krachten zullen zeker winnen in het 
eind . . .". De brute krachten triomferen 
maar al te vaak. Van enig opzicht van mo-
reel besef is dan geen sprake. De mens is 
een heel gecompliceerd wezen. Eigen be-
lang, groepsbelang, geldingsdrang, 
machtshonger liggen maar al te vaak ten 
grondslag aan zijn denken en handelen. 
We kunnen dan ook alleen maar zeggen: in 
meerdere of mindere mate heeft de mens 
een moreel besef en heeft hij de mogelijk-
heid tot een morele keuze, maar allerlei 
driften zijn daarbij een belemmering. En 
dan is van een opzicht van zijn moreel be-
sef geen sprake. 
Als men zo boud stelt: de mens handelt 
onder het opzicht van zijn moreel besef —
en dan nog wel met de toevoeging, dat dit 
onontkoombaar zou zijn — kan men het de 
kritische lezer niet kwalijk nemen als die 
verzucht: wat zijn humanisten toch onver-
beterlijke optimisten. 
Maar dat is m.i. niet het belangrijkste be-
zwaar. Veel erger is dat de bewering van de 
heer Spigt m.i. de spankracht ontneemt 
aan de humanistische levensovertuiging, 
die belegen is in het feit, dat de mens zeker 
in staat is tot'een verantwoordelijke keuze, 
maar dat daarvoor de wil en de inzet aan-
wezig moeten zijn. 
De heer Spigt is niet de eerste de beste in 
het Verbond. Het moet wel haast zo zijn, 
dat zijn bedoeling verkeerd bij mij is over-
gekomen en ik vrees dat dit bij meer lezers 
het geval zal zijn. Ook onze gespreksgroep 
wist met de bewering weinig raad. Hope-
ijk wil de heer Spigt zijn woorden wat 
nader toelichten. 
Een tweede opmerking zou ik willen ma-
ken naar aanleiding van de laatste alinea 
van het artikel. Hierin wordt op grond van 
het verzet van humanisten „tegen het 
technologisch wangedrag in de natuurlijke 
omgeving" o.a. diep begrip of solidariteit-
verwacht „voor die eerbied voor het leven 
welke een konsekwentie ziet in de onthou-
ding van konsumptie van uit dierlijk leven 
afkomstig voedsel (vegetarisme)." 
Hoewel zelf al heel lang vegetariër, vind ik 
het toch een bedenkelijke zaak om aldus 
humanisme en vegetarisme min of meer als 
elkaar noodzakelijk aanvullend voor te 
stellen. Het gros van de humanisten is geen 
vegetariër. Zij kunnen er m.i. even goede 
humanisten om zijn. Vegetarisme is een 
persoonlijke keuze, die ook in andere le-
vensbeschouwingen dan de humanistische 
gefundeerd kan zijn. 
Het leek me wel wat vreemd, om op grond 
van het technologisch wangedrag in de na-
tuurlijke omgeving dat verband tussen 
humanisme en vegetarisme te leggen. Ze- 

In het nummer van Humanist van 15 
mei publiceerden we als discussiestuk 
een concept-toelichting op punt 6 van 
het Humanistisch Perspectief, ge-
schreven door Piet Spigt. We ver-
bonden daaraan de uitnodiging op dit 
concept te willen reageren. 
Na bijdragen hiertoe in de nummers 
van 15 en 30 juni en in afwachting 
van meer reakties, hierbij weer een 
drietal opinies omtrent de vraag: Hoe 
te overleven en tot welke prijs? 

ker, dat technologisch wangedrag heeft 
ook op het terrein van de vleesproduktie 
tot afschuwelijke praktijken geleid. Maar 
hoewel dat velen ach en wee doet roepen, 
brengt het maar betrekkelijk weinigen tot 
het afzien van het gebruik van dierlijk 
voedsel. 
Een al te stringent verband tussen huma-
nisme en vegetarisme zou de werfkracht 
van het Verbond licht kunnen schaden. -
Natuurlijk is een persoonlijk getuigenis in 
deze zin in een humanistisch orgaan niet 
misplaatst, maar het artikel van de heer 
Spigt stond in het teken van de discussie 
over de standpuntbepaling van het Ver-
bond inzake onze natuurlijke omgeving. 

P. J. BECKER, Soest 

Hoe te overleven en 
tot welke prijs? 
Het heeft mij enige tijd gekost, mijn reaktie 
op het stuk van Spigt onder de titel „Hoe te 
overleven en tot welke prijs?" in het num-
mer van Humanist van 15 mei j.l. te ver-
helderen. Hoewel ik het er in essentie van 
harte mee èens ben, roept het de reaktie 
op: zo5 kan dit niet worden gesteld. 
Voor een belangrijk deel ligt dit aan de zeer 
krachtige termen die worden gebruikt te-
gen hen, die door willen gaan met de ex-
pansie. Een vrij willekeurige greep: „tech-
nologisch wangedrag in de natuurlijke om-
geving", „brutale uitputting van grond-
stoffen", „vernietigende bewapening", 
„blinde produktie", „het kortzichtige 
immorele (!) verzet tegen matiging en rede-
lijkheid", „morele verontwaardiging over 
de uitbuiting, de overproduktie, de terreur 
van de consumptie". Moet dit echt zo? Het 
wekt de indruk, dat er voor eigen parochie 
wordt gepreekt. Naar mijn mening is dit 
niet nodig en wekt het ook geen overtui-
gende indruk. 
Daarbij ben ik het wèl met de fundamentele 
stellingname eens: dat het „uiteindelijk 
beslissend (gaat) om de keus tussen een 
houding van maat, zorgvuldigheid en 
waardigheid of een van overmoed, onge-
remdheid en brutaliteit." Ook hier weer 
zeer kraChtig taalgebruik, maar: dit uit-
gangspunt onderschrijf ik. Voor mens-
waardig overleven is de in punt 6 van het 
Humanistisch Perspectief genoemde 
„zorgvuldige omgang" met de natuur 
noodzakelijk. 
Nu kom ik op wat meer inhoudelijke kri-
tiek: bij die „zorgvuldige omgang" hoort 
ook, dat het waardevolle van onze wes-
terse cultuur behouden blijft. Dit punt ont-
breekt bij Spigt volledig. Ons technolo- 

gisch kunnen heeft per slot van rekening 
heel wat nood uit de wereld geholpen. 
Technologie, en daarmee tot op zekere 
hoogte exploitatie van de natuur, zal nodig 
blijven om de welvaart te verzekeren, die 
voor menswaardig overleven net zo nodig 
is. Een zorgvuldige houding, niet alleen 
tegenover de natuur, maar ook tegenover 
onze medemensen, vraagt geen verwer-
ping van technologie, maar beheersing er-
van. Produktie is nodig, maar moet niet 
blind zijn. Ook dat inzicht getuigt van maat 
en zorgvuldigheid, en mag daardoor in een 
overlevingsparagraaf niet ontbreken. 
Als we dat hebben erkend, moet ook iets 
worden gezegd over het perspectief van de 
derde wereld. Ook dat ontbreekt volledig 
in het stuk van Spigt. Het is duidelijk niet 
zinvol, te praten over „overproduktie". 
zonder erbij te zeggen dat dit alleen geldt 
voor ons deel van de wereld. Groei van de 
produktie — gepaard gaande met eerlijker 
verdeling — lijkt me in de derde wereld 
voorlopig nog noodzakelijk. Wel moet er-
voor worden gewaakt, dat die groei 
„blind" dezelfde paden zou kiezen als in 
het verleden bij ons. De derde wereld moet 
een eigen ontwikkelingsmodel' vinden, dat 
tot hoger inkomen leidt, en tegelijk de na-
tuur intact laat. Met de nodige inventiviteit 
is dat zeker mogelijk, maar in de praktijk 
worden aanzetten tot zo'n ontwikkelings-
model maar al te vaak verstoord, zowel 
door lokale regeringen als door westerse 
bedrijven. Het mondiale perspectief van 
zorg voor de natuur moet echter in deze 
paragraaf worden opgenomen: dat tussen 
onderproduktie dáár en overproduktie hier 
een tussenweg moet worden gevonden, 
een „intermediair" ontwikkelingsmodel 
dat tussen armoede en verspilling in ligt, 
waarnaar zowel arme als rijke wereld zich. 
moet gaan richten. 
Tenslotte komen ook de slotalinea's mij 
wat onevenwichtig voor. De voorlaatste 
gaat over de morele plicht, verantwoord 
met de natuur om te gaan; akkoord, maar 
moet dat dan „radicaal denken en hande-
len" worden genoemd, uitmondend in de 
bereidheid „alles ter discussie te stellen"? 
Is dat niet teveel eer voor onszelf? Uit de 
tekst blijkt bovendien, dat niet „alles" ter 
discussie wordt gesteld, maar „alleen" 
(niet denigrerend bedoeld) de verworven-
heden van de technologische cultuur: wel-
vaart, welzijn e.d. Ik heb daar geen be-
zwaar tegen, maar dat moet wel duidelijker 
uit de tekst blijken. 
In de laatste alinea worden dan de vele 
vormen uiteengezet, waarin het „verzet 
van humanisten tegen het technologisch 
wangedrag in de natuurlijke omgeving" 
zich uit. Dan komt opeens tot tweemaal toe 
onze houding tegenover dieren om de hoek 
kijken, terwijl de paragraaf zelfs sluit met 
het woord „vegetarisme". Op een be-
paalde manier wordt het hele stuk daarmee 
scheef getrokken; het slot suggereert, dat 
de eerbied van humanisten voor de natuur 
culmineert in het vegetarisme, terwijl dat 
duidelijk niet is bedoeld. 
Samenvattend ben ik van mening, dat de 
grenzen van de ecologische benadering be-
ter moeten worden aangegeven: duidelij-
ker moet worden gesteld, dat het technolo-
gisch handelen t.o.v. de natuur' ons be-
staan menswaardiger heeft gemaakt, en 
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dat in de derde wereld alsnog kan doen, 
maar dat wij dit technologisch handelen 
het „blinde" karakter moeten ontnemen. 
Maat en zorgvuldigheid zijn geboden in 
onze houding tegenover de natuur, en óók 
tegenover de technologie en zijn betekenis 
voor het menselijk bestaan. 

ERIK V. D. HOEVEN, Landsmeer 

Hoe te overleven en 
tot welke prijs? 
Lezers van Humanist moeten dhr. Spigt 
dankbaar zijn voor zijn artikel „Hoe te 
overleven en tot welke prijs" Punt 6 van 
het Humanistisch Perspectief gepubli-
ceerd in Humanist van 15 mei j.l. ; want wat 
dieper gaande artikelen zijn zeldzaam in 
ons blad. Jammer dat ook dit artikel zo'n 
reclame-achtige vorm moest hebben. 
De schrijver roept, naar het mij voorkomt 
onbewust, vragen op doordat hij globale, 
veelduidige uitgangspunten kiest; 
1. Het hum. mensbeeld (en wereldbeeld). 
2. Natuurlijkheid van de mens (niet door 
hogere macht kant en klaar geschapen), 
maar een schakel in de natuur. 
3. Het menselijke bewustzijn: 
a. Zijn natuur wordt cultuur. 
b. Hij beoordeelt eigen handelen: kent 
voorkeur en afkeur. Er vormt zich een 
waardeschaal in hem. 
4. De terreur der consumptie. 
5. Solidariteit, mede in 3b, vervat. 
6. Redelijkheid, de mens is een redelijk 
wezen. 
7. Alles moet ter discussie kunnen worden 
gesteld. 
Bij punt 1, het humanistisch mensbeeld, 
zou ik willen aantekenen of dit niet eigen-
lijk een tegenspraak in zichzelve is. Moet 
men niet spreken van atheïstisch mens-
beeld? Dit laatste veronderstelt een objec-
tieve uitspraak en geen voorstelling. Het 
„humanistisch" duidt op een toevoeging 
krachtens intuïtie. Het hum. mensbeeld 
komt voor mij niet duidelijk over, het lijkt 
mij 19e eeuw: de erfmassa is wel goed, het 
hangt af van opvoeding en milieu, van so-
ciale factoren dus, in hoeverre een humane 
maatschappij kan ontstaan. 
Het bezwaar van het bovenstaande ligt in 
de wereldwijde generalisatie van het be-
grip „mensbeeld". Er zijn immers even-
zovele mensbeelden als er mensen zijn. 
Men moet in omgekeerde volgorde werken 
en bij punt 2 beginnen: de natuurlijkheid 
van de mens, de mens is een natuurpro-
duct; wat is dat anders dan een product van 
de evolutie? Wij zitten ook nu weer in de 
19e eeuw in het Darwinisme en de oude 
discussie kan wederom oplaaien: de motor 
van de evolutie is de strijd om het bestaan, 
het eten en gegeten worden. De woorden 
klonken en klinken als mokerslagen, die 
ons dreigen te vernietigen. 
De historie, anduppologisch bezien, be-
vestigt tot heden in grote lijn het maat-
schappelijk Darwinisme. De natuur brengt 
alles voort: het voor ons schoonste en ver-
hevenste tot het voor ons meest verachte-
lijke. 
3e. 's Mensen natuur wordt tot cultuur (en: 
hij handelt onder het opzicht van onont- 
koombaar moreel besef; laatste kolom bo-
venaan), moet men zo'n bewering niet 
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verwijzen naar de religieuze sfeer, zoals 
die van Teilhard de Chardin? 
De atheïst, mede humanist, ziet van de 
religieuze utopieën hoofdzakelijk het dui-
velse gebruik, dat ervan gebruik gemaakt 
werd en wordt en een conservatisme, dat 
het leven beëngt. Anderzijds onthullen zij 
als kunstwerken de diepste angsten, het 
sterkste verlangen, de laatste hoop. Eén 
voorbeeld: de schrijvers van het paradijs-
verhaal hebben zeer sterk het onontkoom-
bare van hun moreel besef ervaren en be-
grepen hoezeer zij tekort schoten aan hun 
eigen mensbeeld (naar godsbeeld gescha-
pen). Zondeval dus, een breuk, een ont-
troonde koning, zoals later gezegd zal 
worden. 
Wij zouden zeggen de wereld is door de 
zonde van de mens, gebrek aan solidariteit 
in de chaos van de evolutie verkeerd. In 
het paradijs heerste een orde die tegenge-
steld was aan die van de evolutie. Later 
wordt dit uiterst scherp gezegd met de 
woorden: „Mijn koninkrijk is niet van deze 
wereld." 
Voor de atheïst wordt levenskunst de 
kunst van het vergeten, namelijk van de 
levensbedreigingen en het moeten-
sterven. Het is alsof het Humanistisch 
Verbond dit besef gestalte geeft met gees-
telijke verzorging en zelfs geestelijke vor-
ming op humanistische grondslag. Van-
daar eigen opleiding voor onze eigen raads-
lieden; voorstander van dwangmatig on-
derwijs tot de meerderjarigheid en van fi-
nanciële zekerstelling van de (humanisti-
sche) geestelijke verzorging in ziekenhui-
zen. Waarom niet ook voor thuisverpleeg-
den? Waar is de mondige zelfstandige 
mens gebleven, waarover men vroeger de 
mond vol had? 
4.. Terreur van de consumptie, wat moeten 
we hieronder verstaan? 
Van een echte terreur kan men alleen maar 
spreken t.a.v. het gebruik van de auto. Wat 
dit voor smart in de wereld brengt door 
doden, gewonden en verminkten, daar kan 
men een aardig oorlogje mee voeren en 
heel wat terreur mee bedrijven. De oplos-
sing is heel eenvoudig: „Je (dat zijn de 
niet-slachtoffers) moet ermee leren leven. 
We hebben prima rolstoelen en zijn er niet 
karig mee." 
De oorzaak is echter een barbaarse achter-
grond. Dit (het verkeersongeval) zal mij 
niet overkomen, zal mijn deur voorbij-
gaan. Dit is de in ieder mens aanwezige 
kansberekening, die ons doet besluiten iets 
te doen of te laten op grond van risico's, die 
onbewust worden geschat en ons al dan 
niet door angst weerhoudt iets te doen. 
Het is een totaal gebrek aan solidariteit met 
de onbekende, want toekomstige slachtof-
fers van het verkeer, die forse maatregelen 
eisen, die uiterst hinderlijk, pijnlijk en eco-
nomisch zeer ongunstig zouden zijn. 
5. Solidariteit, ethisch verschijnsel. Het 
onder 3b gezegde behoeft enige aanvulling. 
Zonder ethiek, zonder solidariteit, d.i. 
saamhorigheid, is menselijk leven niet mo- 
gelijk. Misschien is dit op een bepaald 
moment van de evolutionaire ontwikkeling 
van de mens wel het geval geweest. De 
mens is nu een kuddedier. De elementen 
(mutaties), die het leven op onverklaarbare 
wijze voortbrengt, zijn geselecteerd door 
het principe van het voortbestaan der  

meest geschikten. Tevens ontwikkelen 
zich rationele elementen, die solidariteit 
vanzelfsprekend maken. 
6. Een mens is een redelijk wezen. Dit 
begrip is aanvaardbaar in deze discussie, 
als men er mee bedoelt, dat de mens over 
enige zeer relatieve kennis beschikt. Als 
men echter zegt: hij handelt onredelijk, 
dan gebruikt het begrip op een veel lager 
nivo en wel binnen een bestaande maat-
schappelijke orde, of zelfs particuliere 
overeenkomst. 
7. Alles moet ter discussie kunnen worden 
gesteld. Inderdaad, maar hoe als de waar-
heid, de werkelijkheid, onverdragelijk 
worden? 

P. HISSCHEMeeLLER, 
Middelharnis 

• 

Reakties van lezers over andere onderwer-
pen op pagina 8 

Een vertaling van en 
inleiding tot Hegel 
In een reeks die „Boom-Klassiek" wordt 
genoemd is deze uitgeverij bezig met op-
merkelijke serie klassieke werken van het 
denken aller tijden op de markt te brengen. 
Ditmaal is het de befaamde en uiterst be-
langrijke inleiding of Vorrede die de grote 
Duitse filosoof Hegel schreef bij zijn pM-
nomenologie des Geistes. 
Er zijn weinig boeken in de geschiedenis 
van de wijsbegeerte die zo compleet maar 
ook zo gesloten een inleiding vormen tot 
het werk van een groot denker. Hegel, die 
van 1770 tot 1831 leefde, omspande — zoals 
men ziet — een periode van wereldveran-
derende gebeurtenissen, in het bijzonder 
de Franse Revolutie. Het is de tijd waarin 
Napoleon de drie machtige wetboeken 
doet vaststellen; de werken van Kant ver-
schijnen; Fichte, Schleiermacher doceren; 
Novalis, Goethe, Schiller hun grote poëzie 
publiceren. 
Hegel probeert in zijn voorrede van zijn 
grote ontdekkingsreis door die wereld van 
de geest, zich te oriënteren op een aantal 
ordeningsprincipes. 
Het is een klassiek boek. De inleiding van 
Samuel IJsseling is voortreffelijk. De ver-
taling van Peter Jonkers laat zich uitste-
kend lezen. 

P. S. 

G. W. F. Hegel „Het Wetenschappelijk Ken-
nen", uitgave Boom, Meppel/Amsterdam in 
de reeks Boom-Klassiek, f  19,50. 

• Het afsluiten van het dankgebed in de 
kerkdienst met een gemeenschappelijk 
hardop bidden van het Onze Vader mag 
geen gewoonte worden. 

Stelling C. D. VAN ROODEN. 

• Het is laakbaar in de Wet op de Dier-
proeven, dat minder schroom zou mogen 
gelden jegens de levens van huisdieren, 
andere dan paard, aap, hond of kat. 

Stelling W. RENOO1J 



REAKTIES VAN LEZERS 
De redacteur behoudt zich de vrijheid voor 
brieven, zo nodig, enigszins te bekorten 
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Het was geen televisie 
"Humanist" van 1 juni jl. had als thema 
het HV-streven naar meer zendtijd. Daar 
ben je het als Verbondslid natuurlijk van 
harte mee eens. Twijfel aan onze daarvoor 
nodige draagkracht en kunnen rees bij mij 
evenwel toen ik het HV-televisiepro-
gramma van zondag 4 juni zag. Het lag 
stellig niet aan Mazure, die boeiend genoeg 
vertelde over de Peloponnesische oorlog, 
de rol van Thucydides en de hedendaagse 
oost-west parallel. Alleen . . . het was 
geen televisie. 
We zagen Mazure spreken, met als enige 
illustratie de hoofden van Pericles en Thu-
cydides. In sommige gedeelten ontbraken 
geluid en beeld en moesten we genoegen 
nemen met enkele geschreven citaten. Ik 
begrijp dat van de Griekse oudheid niet zo 
veel bruikbaar illustratiemateriaal voor-
handen zal zijn. Maar zó gaat er geen werf-
kracht van uit. Bij zo weinig visueels kan 
m.i. beter van onze radiozendtijd gebruik 
worden gemaakt. 

H. VAN KORDENOORDT, Zoetermeer 

Mijdt Israël 
Het stukje „Mijdt Israël" van de hand van 
meneer Abrams in de Humanist van 15 juni 
dwingt me te reageren. Het is onterend 
voor Israël wat hij schrijft. Heel eerlijk 
gezegd; enkele jaren terug had ik ook me-
delijden met de arme Arabische vluchte-
lingen. Het zijn echter de leiders van de 
Arabische buurlanden van Israël die deze 
mensen in de kou hebben laten staan. 
Als de heer Abrams na het lezen van het 
boek „Mijn leven" van Golda Meïr nóg 
meent dat Israël de Palestijnen verdreef en 
dat het niet de Palestijnse leiders waren die 
hun onderdanen dwongen Israël te verla-
ten, dan werkt de heer Abrams mee aan 
wat in feite is een wereldwijde pogrom te-
gen Israël. 

M. DE VRIES, Wassenaar 

Mijdt Israël 
Werkelijk, ik kon mijn ogen niet geloven: 

Mijdt Israël"; zo staat het nota bene in de 

Zelden is er een oorspronkelijk denker zo 
verguisd — en misverstaan — als De Lamet-
trie (1709-1751). Hij maakte het er ook wel 
enigszins naar, want hij heeft bepaald niet 
zijn best gedaan om zijn medemensen 
zachtzinnig te overreden. De mens is een 
machine, beweerde hij — doortrokken van 
een ijzeren causaliteit. Psychische eigen-
aardigheden zijn schijn, zij zijn het gevolg 
van fysieke processen. Het is duidelijk, 
met deze enkele opmerking al, dat de kerk 
en de gevestigde ideologieën niets hebben 
nagelaten om deze „verlichte arts" uit te 
schelden en verdacht te maken. 
Ondertussen is gebeleken dat De Lamet-
trie in vele opzichten zijn tijd ver vooruit 
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Humanist van 15 juni '78 in de rubriek 
Reakties van Lezers; dit is niet minder dan 
een vorm van ophitsing. Wie de door me-
neer Abrams aangevoerde vergelijkingen 
leest, kan een gevoel van verontwaardi-
ging over zulk geschrijf niet onderdrukken. 
Het opnemen van een dergelijke opinie in 
ons blad wordt niet gecompenseerd met 
het naschrift onder die brief van de redak-
teur van ons orgaan. 

L. H. METZ, Zeist 

Het valt niet te ontkennen dat aan plaat-
sing van de Mijdt Israël-brief van meneer 
Abrams enige aarzeling mijnerzijds is 
vooraf gegaan. Het besluit wél tot plaat-
sing over te gaan viel op grond van over-
weging van aard en doel van de rubriek 
Reakties van Lezers. Ook wie meent dat 
meneer Abrams onjuiste of zelfs verwerpe-
lijke ideeën koestert zal, zeker waar het de 
lezerstribune betreft, niet als censor kun- 
nen optreden. 	 JUNGMAN 

Christendom en humanisme 
Daar sta je dan toch even van te kijken, om 
als overtuigd agnostisch humanist voor 
onzindelijk denker te worden uitgemaakt. 
Men leze de „Reaktie van een lezer" van 
C. Hooykamp in de Humanist van 15 juni 
jl. Mijn vraag is: hoe wéét de heer Hooy-
kamp, dat God niét bestaat? Voor mij is die 
vraag evenmin te beantwoorden als de om-
gekeerde; hoe weet je dat hij wél bestaat? 
In deze zin is agnosticisme voor mij zeer 
principieel en onontkoombaar, en dat heeft 
niets te maken met twijfel, of een passieve 
houding, met ,,je kunt nooit weten" of 
„nood leert bidden". 
Trouwens ook de heer Hooykamp, „ge-
komen aan de grens van verstand en ge-
voel", ervaart de wereld als een ondoor-
grondelijk mysterie, „waarbij de erken-
ning van het niet weten een voorlopig laat-
ste woord is". Dit nu is agnosticisme! 
Mocht ik inderdaad onzindelijk denken, 
dan doe ik dat blijkbaar wel in broederlijke 
gemeenschap met de heer Hooykamp. En 
zo hoort het ook, onder humanisten. 

C. G. H. SCHOLTEN, Boxtel 

was. Bij voorbeeld zijn bewering dat apen 
door gebarentaal verstandhouding met el-
kaar en met de mens zouden kunnen berei-
ken. In 1966 slaagde het echtpaar Gardner 
erin de chimpansee Washoe een tweehon-
derdtal woorden bij te brengen via Ames-
lan, de amerikaanse doofstommentaal. De 
vruchtbare eenzijdigheid van De Lamme-
trie heeft gewerkt. 
Het boek is helder ingeleid en vertaald 
door Hans W. Bakx. 

P. S. 

J. 0. de Lammettrie „De mens een machine, 
uitgave Boom, Meppel/Amsterdam, inge-
naaid f 19,50, gebonden f 28,00 

Naaktslak 
Hij moet zich zwetend voortbewegen 
naar veren bedden van nieuw gras, 
naar schone bedden van nieuw eten, 
zijn horens pompen tastensmoe, 
hij heeft geen lichaamsdeel in rust. 

Zijn overwegen is bewegen 
om los te laten waar hij gaat. 
Hij tast, hij schuift zich achter tasten. 
Hij brengt voorzichtig zich bij voedsel, 
hij proeft, voorzichtig zich nabij. 

CHR. J. VAN GEEL 

Uit een binnenkort bij G.A. van Oorschot te 
verschijnen bundel Dierenalfabet, Het om-
liggend vee. 

VERBOND OP RTV 
Radio zondags Hilversum I van 
9.30-10.00 uur 

23 juli VERPLEEGTEHUIZEN 
Een programma van Riëtte Kuin. 
Presentatie: Casper Vogel. 

30 juli WIE SCHRIJFT DIE BLIJFT 
Lezing door P. Spigt over de auto-
biografie. 

6 augustus IHEU-KONGRES 
Internationale humanisten ontmoe-
ten elkaar in London. 
Samenstelling en presentatie: Cas-
per Vogel. 

13 augustus MAGAZINE 
Samenstelling en presentatie: Cas-
per Vogel, Rina Spigt. 

20 augustus DE JEUGD VAN TE-
GENWOORDIG 
Wie de jeugd heeft, heeft de toe-
komst — maar welke toekomst heeft 
de jeugd? 
Samenstelling: Piet Brinkman. 
Presentatie: Rina Spigt. 

27 augustus MAGAZINE 
Samenstelling en presentatie: Rina 
Spigt. 
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